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INTRODUZIONE . 


L ’ Ignoranza e la fuperftizione ci han 
traftneflò una ferie così aggomitolata di 
favole , e di ftorie , che per ifvolgerle e de- 
purarle non bada qualunque fatica, che durar 
vogliali. Se la voracità del tempo furato non 
ci avefie quali tutto il corpo della ftoria ; il 
difcovrimento del vero molto piti facile fareb- 
be; ed a noi, in luogo di ricorrere a’ deboli lu- 
mi della ragione e del buon fenfo , farebbe 
ballata la nuda c femplice efpofizione de'fatti a 
fecernere dal falfo il vero , Ecco perchè chi 
fcrifle la favola incenerì la ftoria ,la nafeofe, 
e la interpolò. Tutte le narrazioni Iftoriche 
hanno i loro determinati gradi di probabilità, 
o che vengano dalla forgente, o che fianfi at- 
tinte da qualche torbido lontano rufcello . Vo- 
lendoli ponderare la verità di un fatte * e’1 meri- 
to di uno ftorico, lì troverà fempre , che , chi 
fu lontano dalla leena dell’ avvenimento o per 
tempo, o per luogo, ha minor diritto alla cre- 
dibilità di un altro, che vi fu prefente . Que- 
llo principio , che fi trova vero in tutte le 
applicazioni , che colla ftoria generale ne fac- 
ciamo , lo diviene molto più nella ftoria de' 
tempi di mezzo . La critica de’ elfere più feverà e 
rigorofa, perchè l’ impoftura è ftata più artificto- 

a o fa 
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fa ed accreditata . Immaginiamo una ferie di 
fecoli , ne’ quali la barbarie foffogò ogn’ idea 
di morale , di umanità , di retta amminiftra- 
zione r di ragionevole politica , e che in tutta 
la loro lunga durata un ceto di perfone o per 
ozio , o per malizia , o per avidità aveffe 
prefo a trafmetterci quante favole poteffe • 
fàpeffe ; che fcrittele e fepoltele in un an- 
golo fconofciuto di qualche Archivio , dalla fua 
origine deftinato ad efiere 1’ inviolabile depo- 
rto della verità , e che poi fotto la facra 
ombra del vero tutte quefte fole veniffer fuo- 
ri ; che 1’ ignorante credulità le poneffe fu gli 
Altari , ed una ferie di fecoli ftabiliffe l’opinio- 
ne della sua indubitata verità; che gli Archivj, 
ove fi conteneffero inalterabili le vere ftorie , 
fuffero inaccelfibili , ed impenetrabili , e ci 
inabilitaffero a fperare il ritrovamento del ve*» 
ro , qual partito fi dovrà prende** *® guelfo 
eafo? Quello cui ricorftro i grandi uomini , 
ed i fommi critici, che a forza di diffidenze, 
di dubbiezze , e di fpinofiffimc ricerche fòr- 
prefero l’ Impoftura fui fatto . 

Ecco perchè le ricerche diplomatiche fò- 
gliono efiere le più aftrufe , e difficili, e le 
affettive de’ Diplomatici pericolofe ♦ Le 
regole , che dovrebbono fervir di partico- 
lar guida a Diplomatici , o non fi fono an- 
cora ritrovate , o fe ne fono ritrovate er- 
ronee, o falfe. Enfchenio , Papebroch , Hi- 
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xes , Conringib , Launòj , Germon , quanto 
fidarono per rintracciare Ja verità delle for- 
inole Diplomatiche? Quale fu il riluttato di 
tante ricerche ? Che le vere regole per cono- 
fcere la fallita de'*Diplomi erano quelle , che 
lino allora eranfi adoperate per conofcere le 
fattiti de’ fatti narrati dagli Storici •* Perchè 
ciò ? Perché Ja frode , e 1* impoftura eranfi 
vedite delle fpoglie della Verità ne’ tempi di 
mezzo ; perchè gli Archivj erano flati cor- 
rotti dalle putide merci jntrufevi ; e perchè 
fpeffo i falfarj forprefero la buona fede de’ 
Magiftrati « Si aggiunga a ciò un’ altra piò 
iuttuofa circodanza . Da quelle fucine flette, 
dalle quali venner fuora i Diplomi , fi tratte- 
rò ancora le Cronache . A’ Monadici Archi* 
vj, e Biblioteche dobbiamo Cronache, e Di- 
plomi , e fpeffo le prime non fono altro , che 
un regiftro di Diplomi , Bolle , e carte no* 
tariali . La Cronaca dell’ Qftienfe , la Vol- 
turnenfe , la Farfenfe , la Cafanrienfe , non 
fono altro. Qual partito dunque prendere per 
trovare Ja verità di un fatto attediato in un 
diploma ? Quello di confultare i Cronidi ; Ma 
fe la fuppolizione del Diploma è anteriore al 
Cronida , 1’ autorità di codui farà di niun 
pefo ? Allora converrà interrogare tutta la 
Storia , combinare , e rettificare le date de’ 
diverfi Cronidi , correggere e fupplire alle 
loro varie legioni e lacune , offervare con d>- 

a 3 li- 
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ligenza la ferie de’ fatti r ponderarne le cir- 
coftanze , ritener le vere, rigettar le impro- 
< babili ; efporre le contraddizioni , dimoftrarje 
tali. Ecco ciò, che noi fiamo coftretti a fare 
per diftruggere la credenza di un fatto , che 
noi abbiara trovato fallo , e lo crediamo nato 
nelle tenebre della più denfa barbarie . 

Tsoi fcrivendo la fìoria dell’ anno 1014. 
trovammo prefio Baronio un diploma fpedito a 
prò della S. Sede dall’ Imperador Arrigo I. 
e II. Re di Germania , nel dì della di lui 
coronazione in Roma , come l' altro di Ottone 
]. fu anche in occafione di una limile folen- 
nità fpedito, fecondo che nello fcorfo volume 
da noi fi cflervò . In quefto diploma vi leg- 
gemmo confermate quelle Provincie , Città , 
Ducati, Marchefati, Città, terre, e cartelli , j 
che nella donazione di Ottone I. fi ofiervano, 
ed in quella di Carlo M. , con atra giunta 
dippiù , e quefia era la firaofa donazio- 
ne del Vcfcovado di Bamberga alla S. Sede. 
Tanto badò per farci dubitare di quella do- 
nazione , che in foftanza non era altro, fe non 
,, che una copia dalle altre già da’ Critici di- 
chiarate falfe . Memori che Leone IX. avea 
all’ Imperadorc quefta Chiefa , e Città donata 
per Benevento, e che ciò fi atteftava da Leo- 
ne Oftienfe autore mcndacifsimo , dubitammo 
di queft 1 altro fatto . Confutata la Storia 
la più fevera , ed imparziale critica trovarne 

tno- 
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m o, che i noftri dubbj puramente dovuti alf 
azzardo , erano fondaci e ragionevoli . Sicuri 
che una imparziale verità guidava le nofìre 
ricerche, ci innoltrammo nel cammino, e (po- 
nemmo agli occhi degl’ illuminati lettori colla 
maggior candidezza i noftri Pentimenti . Come 
difsipare un pregiudizio dalle menti del volgo 
dopo che una Biblioteca di Scorici • atrefta il 
contrario di ciò , che da noi fi aflerifce? Co- 
me farlo fenza ripetere le cole già note a'fa- 
vj , ignote al volgo, calunniate da’ luperfti- 
zìofi , fprezzate dagl’ imbecilli ? L’ indulgente 
faviezza de’ lettori ci fé arditi , e la lteffa 
Supplirà a tutto. 
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§. I. 

Il Diploma di Arrigo non è autografo , e co- 
me tale non de' far fede in giudizio . 

Il diploma di Arrigo originale sì è difperfo, 
più nonefifte. Una informe corrottiflìrna copia 
c quella , che ci è rimafia , e quella ha le- 
gni evidenti di fallita . Se dopo di averli 
efpolli li vorrà creder vera la donazione e 
* la carta , larà difperato trovar più un 
diploma falfo in tutta la terra , nc più un 
ufurpatore in tutta la fioria . Noi moftreremo, 
che il diploma di Arrigo , efiendo una copia, 
non deve dare alcun dritto legittimo al pofleflò; 
quindi è che molto meno può darlo efiendo fal- 
fo ; e che le autorità de’ Scrittori pofteriori 
al pofleflò, poflòno averci ingannati, o efsi efierlx 
ingannati feguendo le favolofe narrazioni , che 
l’ intereffe fpargeva per fondare una opinione. 
Ecco ciò , che ci ha determinato ad aflerire,. 
che efiendo illegittimo il pofleflò del Papa fo- 
pra di Benevento , il noftro Sovrano redi- 
mendo quella Città alla corona delle Sicilie , 

non 
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non lòlo non lede i dritti di niuno , ma ri- 
vendica i Cuoi . 

Baronio fcrivendo la ftoria dell’ anno 1014. 
pubblicollo per la prima volta; e, benché avef- 
fe avuto libero il campo di rifrugare gli Ar- 
chivj di Roma, non gli riufcl di trovarne 1 ’ 
originale . Quella copia , che ne diè alla lu- 
ce , venne da lui corredata di varianti tratte 
da quattro Manufcritti , che la contenevano . 
Sappiamo , che fi afierifca efferfi dal Baronio 
confultato l’Autografo, che fcrbafi nella Mole 
di Adriano ofsia Cartel S. Angelo , cioè in 
quella Mole ove fi conferva anche l’Autografo 
del diploma di Ottone I. , che noi moftram- 
mo falfifsimo nel Tomo ultimo de’noftri An- i 
nali. Il che ci afsicura molto più, l’Autografo » 
del prefente Diploma eflere egualmente falfo 
che la copia tratta dal Volume di Cencio Ca- 
merario, dal Volume de’ Privilegi della Chiefa 
Romana, e dal fuo medefìrno Codice Manufcritto. 
Quella , che leggefi nel lupplemento al Corpo 
Diplomatico di M. Dumont T. 2. p. a 6. è 
dimezzata. Noi, che abbiamo con qualche efat- 
tezza oflervato i diplomi pubblicati da’ BB., 
abbiamo rilevato , che tutte le volte in cui 
carta fi trova imprefla tratta da qualche co- 
pia, non già dall’ originale , ivi ficuri indi- 
ij di fallita fi contengono . Nè ciò de’ fem- 
brare firano ,\quante volte quell’ indizj ce li 

offro* 
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offrono quelle carte fteffe , che hanno tutta V 
aria di originalità, e che per tali ci fi -vogliono 
far ingollare . Serva di pruova alla mia pro- 
pofìzione la difputa violenta moffafi tra D. 
JVlabillon , e'1 P. Germon , c la efperienza di 
tutti i Critici del meftiere . Se poffono effer 
falle quelle, che diconfi originali , molto più. 

10 poffono quelle di cui gli originali diconlì 
difperfi . Chi è verfato nella lezione degli 
Annali Benedittini de} cennato D. Mabillon , 
avrà offervato , quanto fien fofpetti que’ diplo- 
mi , che egli ci ha pubblicato, tratti damile co- 
pie , e chi legge colla dovuta attenzione le 
opere diplomatiche dell’ imparzialifiìmo critico 
Gio: Launojo, offerverà , che di tutti i diplo- 
mi fallì fi lògliono divoJgar copie dimezzate 
o nel principio, o nel fine, e fogliono le co- 
pie Tempre effer fra di lor varianti , Può una 
tal difgrazia accadere alle copie de’ diplomi veri, 
ma allora le varianti non mai cadono fu de’ 
punti intereffmei, nè Tempre Tu di quelli , che 
alterano la natura delle donazioni , o de’ con- 
tratti . Nè ha guari fu ciò ravvifato con mol- 
to giudizio e •criterio dal noftro concittadino 

11 MarcheTe Andrea de Sarno nelle fue Criti- 
che Annotazioni al falfifsimo diploma, che di- 
cefi dall’Imperatore Federico II. Tpedito a prò 
de’ Monaci di MonteTcaglioTo. Il diploma dun- 
que di Arrigo è ToTpetto di falfità , perchè di 

effo 
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eflo non fi trova I’ originale, e quello, che fi 
dice tale, è più falfo degli aicri . 

Dal che ne fiegue, che mancando l’Origina- 
le , le copie non legalizzate , nè Autentiche 
non debbono avere alcun luogo in giudizio 
ancorché le donazioni fuflero verifsime ; no® 
eflendovi Tribunale , che voglia dare , o to- 
gliere un fondo in virtù di una copia 
erronea di un originale , che non efifte ; 
Si sà, che preflò i nefìri forenfi è ammefio 
1 ’ aflìoma feguente .• Titulus infufficiens , & 
invalidus ab initio prodiuftus facit prxjumert 
meliorem & jufficientem non extitijj'e, ita ut non 
pojjit deinde opponi de tìtulo meliori & effi- 
caci ori (ci) . Gregorio XIII. uni il Moniftero 
della SS. Triniti di Mileto al Collegio Gre- 
co di Roma . II Moniftero avea per più 
fecolt efercitato la Giurisdizione Ecclefiaftica 
in molti luoghi della Diocefi di Mileto . I 
Vefcovi di Mileto ne portarono i giudi ri- 
clamori alla Ruota' R, , Ja qtmle nel 1716. 
privò detto Moniftero delia Giurisdizione Co- 
pra quelle terre, reftituendola al Vefcovo.Le 
ragioni del Moniftero erano appoggiate a certi 
privilegi del Conte Ruggieri. Quelli eflendofi 

ri. 


(a) Savelli V. Titulus n. la. Seraphinus decis. 
xaij. 
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xiconofciuti fallì, la Ruota Romana (a) dee ife 
così . At quia eonjlito de ventate ex titulis 
produàiis , qu&iìbet confuetudo quantumvis vetu- 
jla , quantumvis vulgata , veritati omnino ejl 
pojìponenda, & ufus qui veritati ejl contraria s f 
ejl abolendus . Decifione faviifsima , e degna 
di effe re (colpita a lettere cubitali in quelli 
Tribunali , ove fi ammette l’ affurdo principio 
della Prefcrizione in fatto di ragion pubblica . 
Decifione , che il lettore avrà prefente al 
fuo fpirito in tutto il decorlo di quello efa- 
«ne. 

Fermiamoci sn di quello punto , che deci- 
de della forte di una gran parte delle carte 
antiche , e di tutte quelle di cui doyrem 
far parola in quella nolìra opera * La 
difcuflione , nella quale noi damo entra- 
ti , parrà volgare ; ma a noi k fembrato ne- 
ceffario ripetere le idee comuni , p*rchè 
vere , e ripeterle per opporre un conveniente 
argine a’ sofismi , ed a’ paradoffi degli Autori 
del N. T. di Diplomatica (b) . Noi non ab- 
biano voluto diffonderci nel confutarli in tut- 
te le forme, perchè non amiamo di annojare 

iJ 


(a) Melitensis lurisd. i. lulii 1716. corami Card. 
Falcamo . Decision. tir. 13. Tom. 1. p. 406. 

(b) T. I. pag. m— zip. 
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il lettore con puerili dilcuflìoni . Elfi hanno 
prefo a provare, che le Copie delle Carte an- 
tiche per quanto vogliano effere erronee , e 
per quanti indizj di falfità poffano prefentare 
agli occhi di un giudice , giammai nuoceran- 
no alla verità degli Originali . La ragione , 
che ne allegano li è , che un Originale può 
efier vero , e le copie prefentare i più. ma- 
nifefti indizj di fallita. ■ 

La confeguenza vera, che dall’aflunto principio 
fe ne de’ trarre, fi è , che non dobbiamo cre- 
der falfario' chiunque prefenta in giudizio una 
copia erronea, perche fi può di buona fede pre- 
fentar tale. 11 punto però della quiftione non è 
quello, che efsi dicono. Si cerca di fapere qual fe- 
de pofla o debba meritare una copia cosi er- 
ronea in giudizio , per autorizzare un poftefio 
di un fondo, o di un dritto Baronale , quan- 
do manca l’Autografo. I noftri avverfarj con- 
fettano , che le copie en«oee depongono la 
falfità, quando fi collazionano ooll’Originale . 
Dunque fin che l'Originale non apparifee, le co- 
pie erronee, o le non autenticate legittimamente, 
debbono riputarli come teftiraanj di un fatto 
falfo . Ciò che la carta atcefla è un fatto , 
che dà un dritto , o dichiara legittimo un 
poftefib. Quello fatto non ha dopo ioo. anni 
altra ragion di fila certezza, che la carta fo- 
la , che lo attefta . In quello calò la certez» 
za dei fatto è identica colla verità della car-r 
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ta, ed i motivi, che poTono indurci a dubi- 
tarne, creicono e decrefcono a proporzione , 
che fi aggiungono, o fi fcemano gli argomen- 
ti della verità della carta. Dunque fé la car- 
ta sarà giudicata falla , ancorché il fatto fia 
nella fua realità vero , de’ anche fallo efler 
giudicato. Ma fe in giudizio in luogo dell’o- 
riginale fi producete una copia , il fatto di- 
viene men. credibile , fe fi de’ verificare la 
carca prodotta . Il primo giudizio , chs 
nelle carte fi de’ fare , fi è quello della di 
loro Antichità , il quale è feguito da quello 
della loro Verità , 

Gli argomenti di Antichità son quelli , 
che chiamatili volgarmente da’ Diplomati- 
ci EJìrinfeci, Tali lbu quelli tratti dal co- 
lore e dall’ odore delle carte , dalla forma 
naturale o ftudiata de’ caratteri e delle cifre , 
dalla varietà ordinaria nelle fofcrizioai, dalla 
forma del figlilo e del controfìgillo , ed altre 
limili cofe , la quali quando fono diligente- 
mente oflervate , danno Tempre ficuri fegni 
della verità ^ o falfità degli Originali. Dopo 
che fi è decifo le carte efler tanto antiche , 
quanto la data che moftrano , allora fi è fatta 
la metà dell’opera , perchè fi de’ paflare al- 
1’ efame della loro verità , e cercare se con- 
tengati fatti, che pollano efiere finentiti da al- 
tri fiocroni , o contrai j , fe fiano oppofii al 
dritto pubblico o privato di quel tempo , fe 
♦ di- 
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diftruccivi delle idee comuni in quella età , 
ie le formole fiano uniformi all’ età della car- 
ta , fe le date iniziali e finali , le invocazio- 
ni , le intitolazioni , le prefazioni ricorrano 
come nelle altre carte del medefimo Principe 
e delle Provincie ftefie. Tale. è il piano, che 
fi de’ proporre avanti gli occhi colui , che 
vuol fapere, fe la carta fia vera, e fe il fat- 
to, che contiene, fia anche tale. Ne fìegue da 
ciò, che fe gli argomenti Efirìnf.ci , che foli 
poffono decidere in quefto efame, fi frappano 
dalle mani del Giudice , quando in luogo del- 
l’ originale gli fi prefenta una copia , gli ar- 
gomenti Intrinftci debbono avere tutto il pe- 
lò poflìbile , ed oflervarfi in tutta la pofiibile 
eftenfione . . • . 

Non fiamó allora certi , fe l’originale fia- 
li veramente difperfò , o ad arte celato , e 
per infidiare alla altrui buona fede . In 
quefto ftato di cofe fe gU^rgomenti intrinfeci 
decidono contro della copia, po^gmo noi forfè 
ragionevolmente fofpettaré, che fia fiata trat- 
ta da un originale vero , e che il fatto nar- 
ratovi fia vero ? Nò ♦ Può effere l’ originale 
vero , ma non dobbiamo neppure fperarlo , o 
fofpettarlo , o dubitarne , perche non ne ab- 
biamo alcuna ragione. Dovendo renderci cer- 
ti della verità del fatto per la verità della car- 
ta prefentata in giudizio , negheremo il fatto 
finché fia atteftato da una copia erronea , e 

non 
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non appaja l’originale . Quando quelle) farà 
prodotto , farà ad un altro giudizio foggetto 9 
e noi giudicheremo nuovamente della verità 
del fatto dalla verità di quella nuova carta . 

La fuppofizione, che la carta erronea polla 
eflere Hata trafcritta da un carta vera, non da* 
giammai ammetterli in giudizio, quando fi trat- 
ta di dare un fondo, o un dritto ad una per- 
fori a togliendoli ad un altra. La copia de’ef- 
fere giudicata falla , e ' 1 fatto, che attefta an- 
che tale , perche mollrando errori , che forfè 
nell'originale non erano , ci dee far dubitare 
fe il fatto, che enuncia la copia lia flato nella 
flefla guifa enunciato nell’ originale , o fe fiali 
alterato dal copilla. Se noi fufsimo ficuri, che 
la copia tragga la fua origine da un copilla 
onorato , non vi farebbe da temere ; ma nel 
dubbio, qual fondamento pofiòno avere i no- 
Uri giudizj ? L’ oculare ifpezione dell’ Auto- 
grafo è quella fola, che può decidere in que- 
lle materie, ed allora noi pofsiamo ufeire dal 
inganno, quando avrem facto il giudizio di com- 
parazione nelle due carte, cioè tra la copia e 
1* originale . 

Dobbiam poi diffidar delle copie , e parti- 
colarmente quando non fono autentiche , pec 
un altra ragione . E’ sì conviene, che in tutti 
gli Archivj antichi fi trova gran numero di 
carte falle , e che quelle polfono effer tali 
con tutta l’apparenza di verità. Non tutti i 

fai- 
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fai fa ri fono flati melenfi , nè fempre i giudi- 
ci ignoranti, corruttibili, indulgenti , ingordi, 
e menzogneri , vi furono i dotti nella fcorfa 
età , gl 1 intieri , i morigerati , gl’ imparziali , 
i generofi , i veridici, gli amatori del pubbli- 
co bene , i difmtereffati , e la noftra età non 
n’ è sfornita. L’ arte allora, mettendo a contri- 
buzione la fraudolenta impoftura, forprefe l’al- 
trui vigilanza, ed evitò tutti quegli scogli, ne’ 
quali fi fuole urtare da’ falsar) . Quella è la 
ragione, che ci de’ muovere a dubitar fempre 
trattando di dichiarar vero un diploma , e ’1 
fatto atteftato in elfo . La foftanza dell’ 
atto , per quanto voglia efier falfa, non lafcia 
mai di poter edere probabilmente vera . Le 
forinole Sincrone , le date efatre e ricorren- 
ti a livello , le fofcrizioni fenza artificio , 
figlili, cifre, tutto olezzando antichità , chiunque 
per quanto eflTer voglia chiaro veggente ne 
retta delufo, anche quando-^ fecolo fu de quel- 
lo di Augufto, o dì Aleffandro *•- Se dunque 
può la frode afconderfi fiotto le candide vefti 
della verità , ed effe ci obbliga sì fpeflò a 
dubitare di ogni apparenza di verità; ardire- 
mo poi noi di affidarci ad una copia erronea, 
che ci prefenta innumerabili argomenti di fai— 
fità. 

Quando dunque non fi fufTe provato, che i 
fatti , dalle copie narrati , fian fallì , la fola, 
qualità di copia non de’ far fede in giudizio , 

b e tut- 
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e tutto ciòcche attefta non dà alcun dritto al 

• 

ì nuovi Diplomatifti BB. vogliono, che 
per Screditare un Privilegio non bafti , che 
portino le copie caratteri evidenti di fallita , 
potendo di leggieri avvenire , che un diploma 
appaja fallo nella copia effondo vero nell’ o- 
riginale , ancorché quello più »on eli fta , cioè 
a dire , che un fatto narrato da un folo , che 
ha tutta l’apparenza di mentitore , poffa aver 
dritto ad effor creduto vero. Non niego, che 
la copia fatta da mano imperita ppfTa offrire 
parole , che il copi fta , per non aver capito 
i’ originale > ha guafte e cambiate ; ma lì dee 
confeflare , che non conterrà mai formole 
ver fi , frali, orditura intera del difcorfo ftra- 
niero all’ età della data . Chi ebbe 1' originale 
vero, e volle fporcarne la copia con tante af- 
furdità , non sarà mai immune dalla taccia di 
falfario, e noi avremo Tempre il dritto di du- 
bitar di tutto, perchè non abbiamo ragione di 
efier certi di niente, nè polliamo fapere, fe il 
copifta non vi abbia aggiunto le formole, che 
appoggiano le pretensioni de* contendenti t 
nc conofcere quale era da principio 1’ origi- 
nale . Lafciando ftare , che quando lì preftafie 
fede a quella sorta di carte , potrebbono al- 
lora tutte le favole pattare per verità, e per 
veri anche fi dovrebbono avere i più fallì 
diplomi , il che farebbe la maggiore delle af- 
lìirdità . §•!£. 


polfofTo 
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§. II. 

Copie prodotte perchè gli Archivj f fono hru~ 
ciati , c con ejfi gli Originali ^ Abufo di 
quejìo pretrjlo , 

Nè poi sò capire, come fi fin dìsperfo Tori- 
ginals di una donazióne di tanta importanza. 

Ss nel io. e nell’ u. lecolo Roma avea un 
Archivio , perche lo avea ne’ tempi di S. Gre- ' 
gorio e prima; fe quelli Archivj erano cufto- 
diti colla maggior polTibile diligenza; come va 
che fi difperdano le donazioni cosi illuftri 
- e chiare ? Potettero difperderfi ne’ Taccheggi 
degli Archivj , che in una lunga ferie di ri- 
voluzioni e di tumulti accaddero in Roma ; io 
noi niego , ma dopo di avere con attenzione 
ofiervato quello punto di ftoria diplomatica, 
mi fono avveduto , che (petto le vere cona- 
bufìioni degli Archivj avendo dettato il pru- 
rito di rinnovare i difperfi titoli del potteflo, 
han dato occafione di fabbricare carte falle ; 
e fpeflò, quando fi fon volute produrre copie 
in giudizio, fi è detto, che gli Originali man- 
cavano perchè bruciati cogli Archivj . Quelle 
affettive replicate quando le ho vedute a fian- 
co di circoftanze fofpette, mi han fatto dubi- 
tare della loro verità. Preveggo, che gli* av- 
verfarj diranno .1’ Originale di quella dona- 

b 2 ' zioue 
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z ione efierlì dispcrfo nelle rivoluzioni in Ro- 
ma accadute , Io farò prefente al lettore 
alcuni fatti da’ quali potrà rilevare la ragio- 
nevolezza de’ miei dubbj . Narrerò i seguenti 
fatti ad oggetto di perfuaderc al lettore dell’ 
origine di tante carte falfc , che fonofi pro- 
dotte in giudizio; e nel tempo fteffo , preve- 
nire e difsipare una difficoltà , che fuole im- 
porre a coloro, che non fono iniziati nella fto- 
ria delle contefe diplomatiche. 

Launoj nell’efame de’ Privilegj di S. Mar- 
tino di Tours raoftra la fallita degli atti del 
Concilio II. di Toul , nella cui Prefazione fi 
legge, che il famofo impoftore l’Abbate Ildui- 
no avea a quel fi nodo presentato i Privi- 
legj del Moniftero di S. Martino falvati da 
un incendio cagionatovi da’ Normanni per cui 
1 ’ Archivio andò in cenere . Questi Privilegi 
erano: Praceptu Kegum atqat Imperatorum , qui 
tempore obitus B- Mattini C<cnobiutn illud ve - 
nerabilitor colnerunt : Cioè a dire, che nel 400. 
dell’Era Criftiana Rè, ed Imperatori Criftia- 
ni andarono alla tomba di S. Martino , per 
raccomandarli alle orazioni di quel Santo , ed 
ottenutene grazie , gli lasciarono larghe dona- 
zioni in ileritto . Ma se poi fi domandai!© 
quali fufiero quelli Rè nel 400. non sò come 
fi rifponderebbe . Se dunque quella fioria è 
falla evidentemente per una parte, non deme- 
ritar 
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ritar credenza pe ’l refto (a) , queft’ incendia 
dunque è fallo , ed a tempi di S. Martino non 
fi fecero donazioni da’ Principi a quella Chic- 
fa « , 

M. Mofnier nella difefa de’ Privilegj della 
Chiefa di S. Martino di Tours al Cap. 2. fi 
appoggia molto fu di quefto pretefto , per 
non produrre gli originali , al che Launoj a- 
vealo sfidato . Egli avea prodotto le copie 
de’ Privilegj di Adeodato, e di Adriano I. e 
di altri Pontefici R. Launoj le avea mostrate 
falfe per li' graviflìmi errori, che contenevano, 
e domandò, che, fe le ragioni de’Canonici Tu- 
ronenfi si dovettero far valere, conveniva pro- 
durre gli Originali. Mofnier rifpofe , che gli 
originali fi erano difperfi allorché i Norman- 
ni bruciarono l’Archivio di S. Martino . Lau- 
noj ripigliò , dicendo , che volea fapere in 
quale anno i Normanni aveffero ciò fatto , e 
quale intcrefie aveano nel bruciare gli Archi- 
vi de’ Canonici di Tours . A ciò fu rifpofto 
col filenzio . Allorché poi dovettero etti difen- 
dere una falfa bolla di Sergio III. I medefi- 
mi Canonici diflero , che i Normanni aveano 
incendiato quella Chiesa, ma che Efiì ebbero 1 ’ 

b 3 ac- 
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accortezza di falvare i privilegi loro accordati 
da S. Gregorio, da S. Leone, da Adeodato, da 
Adriano, da Carlo M. , Lodovico Pio, e Car- 
lo il Calvo . Dunque o i Canonici Turonenfi 
falvarono gli Originali o non li falvarono • 
Quella fola contraddizione bada a far vede- 
re di quanto fiali abufato ne’ tempi di 
mezzo . Or quella falli (lima bolla attribuita 
a Sergio III. non è, che una fedeliflima co- 
pia di un altra imprefia nel T. i. della Gal- 
ìia Cristiana attribuita ad Erardo Arcivefcovo 
di Tours . Vi può efier gruppo maggiore d * 
impollure . 

Mabillon, il grande raccoglitore de’Monafìici 
Privilegi, Vifioni, Profezie, e falli miracoli, fcri- 
vendo la ftoria dell’ anno 687. reca un Pri- 
vilegio conceduto da Carlo M. al Moniftero 
Marcianense fito nella Gallia Belgica nel qua- 
le impudentemente lì facea dire tra le altre 
cofe, che omnia qu.e jurìs trant Marci aneti fium 
a fratribus & Jororibut ibidem fervientibus ab - 
Jque ornai feculari exadtione libera in perpetuum 
pojjìdeantur . Quello diploma ferbavaiì nell* 
Archivio di quel Moniftero fino al fccolo iq. 
e quello Archivio, per detto del medefimo Ma- 
billon , eflendo fiato per le Normanniche in- 
curfioni anteriori a quel fecolo , devaftato , e 
bruciato , penit omne ornatum ejus in Chartìs t 
Privilegiis , li bri s, 6* adtis Sandiorum . Ecco le 

ne- 
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neccffarie contraddizzioni, nelle quali fi cade 
quando fi vuol difendere l’ Impoftura . 

Lo fleflo Mabillòn , che non Tempre fcriffe 
affiftiro dalla verità e dalla giuftizia nell’ Ap- 
pendice al T. 2. n. 25. produce 14. Privi- 
legj appartenenti al Moniftero Honaugienfe 
fui Reno , e tutti della più decifa fallita , e 
figli della rnaffima imperizia. Fra di quelle v’ 
ha la XV, che è un diploma attribuito a Car- 
lo M. In elio fi dice , che avendo per lo 
addietro i monaci perduto Itifirumcnta Char - 
tarum fui Monafie.riì per ' negligenti am , cerca- 
vano , che loro fi conlermafie il pofiefTo delle 
terre di propria pertinenza. Carlo M. li con- 
fermò nel detto pofleflò con particolar carta 
non men falfa delle altre . Fra di tanto non 
fi dice quali erano quelle terre di cui fi con- 
ferma il pofieffo perdutene le carte ed i tito- 
li . Ma fe tutte quelle carte fono anteriori 
all’ età di Carlo M. ; come fono pervenute fino 
a noi ? Se eran tutte difperfe, donde fon que- 
fte riforte ? ... 

Nel T. z.App.n.is. Si reca dal Mabillòn un 

diploma di Udcprando Re d’Italia tratto da una 
copia, cui mancavano tutte le forinole iniziali, 
dalle quali dovea rilevarli in favore di chi fi 
era fpedito , forfè per ignoranza del fallarlo . 
In elfo fi dice non elfere feorfi molti anni dac- 
ché la Città di Piacenza erafi bruciata , e gli 
Archi vj delie Chiefe e Monifteri ridotti in 
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polvere , e le carte in cenere , e che fi era 
domandato, che per JereniJJimum nofirum pr *- 
ceptum omnia quicquid nuiic ujqut habuìjììs , 
prteferibere EccUfix vejlre vel vobis debere- 
mus firmare . Così i Piacentini profittarono 
delle pallate loro dilgrazie. 

Nel Sinodo del 806., tenuto nel Moniftero 
di S. Medardo di Soiffons, l’Abbate del Moni- 
ftero Solemniacenfe pretto Limoges efpofe al 
Concilio , che effendo fiato da’ Normanni 
bruciate tutte le carte, dalle quali appariva la 
libertà , che elfi godevano dalla giuridizio- 
ne Vefcovile ; domandavano , che il Re ed i 
Padri del Concilio avellerò fcritto un atto col 
quale elfi farebbono fiati mefsi in poffeffo del- 
la medefima libertà . In fatti 1 ’ ottennero . Se 
la carta , che lo attefia c vera , fofcriffero il 
Re e tutti i Vefcovi di quel Sinodo . 

Nel 98 6. (a) Odone Abbate di S. Cucu - 
fate nel Valais ottenne da Lottario Rè d 
Francia la conferma, e la rinnovazione di tut- 
ti i Privilegi , che prima poffedeva , e che 
più non avea per effere fiato antecedentemen- 
te il Moniftero bruciato da’ Saraceni « 

11 Lettore dunque in quelli pochi fatti, che 

abbia- 


(•) Mobìli, ilìd, n. 88 . 
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abbiamo efpofti (a) avrà potuto vedere, quanta 
volte da particolari Monafieri si è abufato di 
quefto pretefto della combuftione degli Ar- 
chivi, per infidiare alla buona lede de’ Princi- 
pi, e quante volte fi trovino in contraddizzio- 
ne con fe fteffi ne' fatti, che i loro Cronifii ci 
narrano credendoci così balordi , quanto efli 
furono fraudolenti . Avrà anche potuto vedere 
quante copie fìanfì prodotte in giudizio , e 
loro accordate conferme di pofTeffi appoggiati 
da carte false ne’ tempi feorfi, quando l’ igno- 
ranza covriva col fuo denfo cd impenetrabile 
velo le menti degli uomini . Sicuramente fa- 
rà fdegnato di un fi lungo ed infame trionfo 
che ha fatto 1’ Impoftura , ma molto più fi 
fdegnerà per quello, che diremo. 

Io prima di finire quefto articolo recherò un 
altro fatto analogo agli altri cennati , che de- 
ciderà infallibilmente della sciocchezza de’ fai— 
farj, e ci inoltrerà ad evidenza lo spirito del- 
le impofture . Quefto c befanie, che Launoj 
intraprefe della Carta di S. Medarcf di Soiflbns 
attribuita a S. Gregorio il Grande ; carta la 
quale, oltre all’ efler falfiflìma, contiene ì più 
infami anatemi, che l’ ippocrifia, la fuperftizio- 

ne. 


(a) Se questo fufle il luogo opportuno , infiniti 
altri consimili potremo noi recarne . 
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ne , e la frode abbiano in tutta la durata de* 
secoli immaginato per infidiare alla tranquil- 
lità de’ Troni , e per insinuare ne’ Popo- 
li lo spirito (èdiziofo , e ribelle contro i 
loro legittimi Sovrani . Carta coniata ne’ tem- 
pi, che feguirono S.Gregorio VII. ciò è quando 
una più aflurda ambizione fè elevare i Pa- 
pi al di fòpra di tutti i Principi della Ter- 
ra , e fè credere loro , che potendo chiu- 
dere ed aprire le porte del Cielo , porefiero 
benanche difporre de' Troni della Terra. Car- 
ta in fine, che fciogliendo i Popoli dalla ubbi- 
dienza, per dritto naturale e divino dovuta a 
loro Rettori , diè poi all’ Europa Giacomo 
Clemente , Mariana , Malagrida , e Da- 
miens . Orrori. Rendiamo grazie alla Provvi- 
denza, che ha permeflò , che le menti de’ Sav j 
di quefto Secolo fi rifchiaraflero , e ne 
fvelaflero tutta 1’ arturdità. . Launoy dopo 
Du Pleflìs Mornay attaccò con tutto il vigo- 
re e l’ energia del luo spirito una carta sì 
difpregevolé. L’ Ordine Benedettino attacca- 
to fi brufcamente incaricò di fua difefa D. 
Quatremaires . Quelli difefe 1’ Ordine, fcrirte 
volumi , che caddero tofìd nell’ oblio , ove 
farebbero eternamente rimarti fepolti , fe il 
gran nome di Launoi non li averte di- 
fotterrati . E benché fi fuflero ad arte de- 
dicati al Cardinale Mazzarini , non larda- 
rono però di eltere condannati dall’ i ru- 
mor- 
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mortale Luigi XIV. Or fra gl’ infiniti grof- 
fòiani errori , che nella carta fi ravvifa. 
vano, fi facevan coefifiere molti Papi nello 
ftefio tempo in Roma , e fi faceva dare da 
S. Gregorio Magno il titolo di Dominus a’ 
fuoi Predecefori , quando egli era fiato Tem- 
pre folito di darlo a’ viventi , come da tutte 
Je lettere vere di quello Papa appare , ed 
il titolo di Antifìites a’ Vefcovi , che allora 
da tutti gli Scrittori Epìfcopi appellavano . 
Quella era una oflervazione troppo giufta, che 
il dotto Launoj facea. D. Quatremaires pub- 
blica nuovamente il diploma e corregge quefti 
errori . Avea anche quegli mofìrata la craffa 
ignoranza del falfario per li anacronifmi evi- 
dentifiìmi delle foferizioni . D. Quatremaires 
fupprefle tutte le foferizioni con aflerire , che 
nel difperfo Autografo, quelle o non vi erano, 
o erano di verfe , e che nell’antica anche invifi- 
bile copia neppure vi erano , A sì balorde af- 
fcrtive un disprezzo ballava ; ma Launoj avea 
domandato dell’ Originale , ed erafi rifpofto 
che fe n’ era andato in fumo coll’ intiero Ar- 
chivio , dal quale Ja copia priva di foferizio- 
ni erafene falvata . Domanda quegli nuovamente 
perchè mai fi era da’ Monaci procurata una 
copia dimezzata ? Ignoravano forfè l’ importan- 
za de' reftiraonj foferitti all’atto ? Avvenne 
forte l’ Incendio, quando il copifia finì di fc ri- 
vere il corpo del Privilegio , ed era per cor 



OS 

trinciare la copia delie fofcrizioni ? A que- 
fte ragionevoli domande fi tacquero i Mo- 
naci. La combuftione degli Archivj è dun- 
que un pretefto falfo . 

§. III. 

Le Città , terre , e Cajìella , che nella donazioni 
di S. Arrigo Imperadore fi enunciano , non 
furono mai date in Sovranità da' Ce- 
fari al Papa . 

Dicefi falfo quel diploma, in cui fi conten- 
gono cofe, che il Principe, cui fi attribuire, 
non potea dire . Or nel nofìro diploma Ar- 
rigo conferma al Papa il pofleflò della Città 
e ducato Romano: e fi vuole , che il Papa 
ne avefse già da pid fecoli il pofleflò del fu- 
premo dominio. Dunque una delle due. Ce il 
Papa avea il fupremodorninio, era egli un Si- 
gnore indipendente , che non abbifognava di 
nuova conferma per pofledere i Tuoi ftati , fe 
egli nè lo era , né lo era mai fiato , Arrigo 
non confermò altro, fe non che egli (Benedet- 
to Vili.) ed ifucccflòri aveflero continuato ad 
x eflere feudatarj dell’Impero, come fino a quel 
tempo erano ftati.Nè il Papa acquiftò niente dippiù 
di quello, che avea in fatto di Sovranità. Mura- 
tori non fi c mai fiancato di ripetere, che il fu- 
promo dominio di Roma in quefta età fi appar- 

te- 
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Ce n effe a’Cefari,e che ciò il provafle ad eviden- 
za con que’ continui Placiti, che lì tenevano in 
Roma o da Cefari, o da’ loro Medi . A tutto 
ciò il lettore , che ha vaghezza di iftruirlì 
di quello punto di floria , può aggiugnere tut- 
to quello, che in Roma lì lece nel fecoloXI. 
dal tiranno Crelcenzio e dall’Imperatore. Fat- 
ti, che tutti provano la Sovranità, che i Cefa- 
ri aveano fopra del Popolo Romano dopo le 
famofe donazioni degli Ottoni . 

Si dice anche nel diploma, che Arrigo con- 
ferma i beni, che Ottone I. ed Ottone II, a- 
veano già donato alla S. Sede . Quella è una 
menzogna , perchè di Ottone II. non vi ha 
memoria di donazioni fatte alla S. Sede , e 
quella di Ottone il Grande lì è da noi nello 
Icorfo volume mollrata falfa . 

Muratori nella piena efpollzione de’ drit- 
ti Imperiali ed Elicali ha mollato ( a ) , che il 
diploma, odia collituzione dì Ludovico Pio, fia 
della pii sfacciata fallìtà , e che quella fia po- 
fleriore alla età di Gregorio VII/, che la Si- 
cilia e la Calabria non furono mai della S. 
Sede , nè ad effa da Carlo M. o da Ludovico 
Pio donate, nè dagli Augulìi fucceffori ; che 
la Cor fica e la Sardegna nemmeno iurono do- 
nate 


(») Cap. IV, 
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nate al Papa, perchè quelli non vi ebbe mai 
dominio; che i Patrimoni Beneventano, Saler- 
nitano , Napoletano non poteano al Papa con- 
fermarli da Ludovico Pio, che non avea alcun 
dritto fulle terre, che appartenevano agl’ Impe- 
radori Greci . Muratori ha moftrato con ar- 
gomenti «egualmente invincibili , che ( a ) il di- 
ploma di Ottone L fcritto in caratteri di oro 
fi a di una patente falliti . Ma nel Capo XT. 
e nell’ XVII. s’impegnò a inoltrare la fallita 
de’ fatti contenuti nel nofiro diploma di Ar- 
rigo. In primo luogo perchè la Sovranità di 
Roma non fu al Papa donata nel jo 14. quan- 
te volte Ditmaro efpreflamente difie . 

llle dies pulcro / ìgnatur clar a lapillo 

Qua R /'gì nefìro fe fubiit Roma benigno &c. 

Summus Pajlor ovat . Chorus atque Juus 
quoque cantat 

Quod fiat fecurì , tanto Re Si or t potiti 

In fecondo luogo, perchè elio Arrigo difpo- 
fè liberamente del Principato di Capua , del 
Contado di Teano , e di altri fiati in que’ 
contorni nel 1022. quantunque li dica , eh’ 

egli 


(a) Ibid. p . 99. Cap. IX. Vedi il notrro T. 7. 
Epoca II. degli Annali del Regno . 


Digitized by Google' 



31 


egli nel 1014 - avertè confermato alla S. 
Sede Capuani Tiaiium &c. recando 1’ auto- 
rità dell’ Oftienfe , e di Rodolfo Glabro i 
quali non fanno efercitare al Papa alcun atto 
di Sovranità nelle noftre Contrade . Nè 
vale il dire , come han fatto 1’ autore della 
difefa del Dominio Temporale de’ Papi, e 1YT. 
Borgia , che Arrigo averte ciò fatto di con- 
fenfo con Benedetto Vili. Quella fuppofizio- 
nc è gratuita , e falla, perche nè è appoggia- 
ta alla teftimonianza di alcuno fcrittore , nè 
c confona a’ fatti certi ed evidenti della Sto- 
ria . Tanto ciò è vero, che l’ Oftienfe nell’ an- 
no iosa, narra, che Impcrator Htnricus hi a 
auditis , Grtecorum Jcilicet invafionem , Prìnci- 
pi s tcrgìverjationcm , Dati necem reputans t ami ] - 
fa Apulia , ac Principatu , Romani quoque , 
ni maturaret , ac per hoc Italiam totam con - 
fequentur fibi & in proximo amitteniam &c » 
dal che fi rileva , che Arrigo temeva di per- 
dere Roma, il Principato Capuano e 1’ Italia. 
Roma dunque era foggetta all’ Imperadore e- 
gualmente, che l’ intera Italia . Indi fòggiunge 
con maggior chiarezza, che Arrigo veniens Ca- 
puain Pandulfo Teanenfi comici tradidit Princi - 
pcturn , Stephcino autem , Melo , 0 Petro 
Comitatwn concejjìt . Burcardo Monaco di S. 
Gallo attefta efierfi donata parte di quefte no- 
ftre regioni a’ Normanni , fenza mai far pa- 
rola di Benedetto Vili. Epidanno ne’suoi Aa- 
nali 
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nali chiama apertamente Stati dell’ Impero 
quelle Città. Henrkus Imperator Trojam Ca- 
puani Salirnum Neapolim Urbes Imperli Jui 
ai Grccos dcficientes ad deditionan eoe - 
git . Glabro Rodolfo narra di Arrigo , che 
pergens ad Regionari Beneventanam , espugna- , 
vit , ac fubdìdìt univerfas civitates , & cafra , 
quje Gricci farri puerant ejus Imperio. Indi, fcri- 
vendo la venuta fatta da Corrado il Salico in | 
Roma nel 1038. , dice così : ad ipfam urbem 
Romam progredirli , uni versoi Rebtllionts , qui 
contra tum infurgere tentaverant , anno integro 
ibidem degens , proterendo compefcuit . Wippone 
foggiugne : Imperator ad terminos imperii fui 
perveniens , Trojam , Beneventum, & Capuam a- 
liafque Civitates Apuliie , lege & jujlitia Jla- 
bilivit & in Apuliam procejjìt , & Beneventum 
& Capuam ac reliquas Civitates illius regio- \ 
nìs , five vi fi ve vqI untarla dediti one fi bi fub- 
jugavit , & Nonnannis ibi habitare licentiam 
dedie , & ad dtftndendos terminos Regni ad- 
verfus Grecar um verfutias , eos Principatus fuis 
coadunavit . Se le Teftimonianze di quelli 
fcrittori non provano, che nelli principj del 
fecolo undecimo il Papa non avea l’ alto do- 
minio neppure sopra di un palmo di terra 
nelle noftre regioni , ' e che quello rifede- 
va predo di Arrigo come Imperadore di 
Occidente, non sò quali altre più chiare pruo- 
ve fe ne potrebbono defiderare . I) lettore 

avrà. 
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avri nel decorfo de’ noftri Annali oflèrvato. 
qu^ti altri atti di fovranità aveflèro efercita- 
Ce , fan A ,n <i ue | le ^rre fteffe, chè nel di- 
d i Ar f'g 0 r fi dJcono interamente dona- 
alla S. Sede, fu di che io non amo diften- 
derra, per non ripetere ciò, che ho di già a 
fuo luogo efpofto. Ma, per non Jafciare Lm- 
a noftri awerfarj domando: il fup. 
pofto confenfo d, Benedetto Vili, pruova 1 
gh la di lui fovranità ? Nò certamente . Per- 
, o era Signore Soprano, e potea da fe da- 
_ !’. ,Qveftitura *’ noftri Principati 

dorè i„ 8 r A f"'''* ' piaceffe > e 

i l JJ“ ll,à dl A1Jeat0 e di Difenfore del- 
ia ò. Chiefa non avrebbe fatto altro che im 

Puntargli k Tue armi ed i fuoi foldath Gli Sto- 

p a C ; a a J r avrebbono dovuto rappresentarci il 

pecore s aUt0rC ^ fatti ’ noa S* VI*- 

abbifognVva^del° Vuo^onftnfo ^pw^fare°ctò che 
auTSZ J-ff " ^ L ’ Autore d “n- 

£ hi d ,la d ‘ fefa temporale del dominio dell» 
Clnefa , e M. Bor gia han tutto il -torto, qua». 

rare f “ PPOng00 ° Vef ° CÌÒ,che non pofsono pro, 

rEfare^ , ^ h i Amg0 d ° nat0 aI Pa P* 

I Efarcato di Ravenna, Comacchio, e Ferrara 

Muratori ha ciò inoltrato efler falfifsimo ed 

und 3 ^ rÌ ? CO, ° i] Vedere in diploma delP 
undacimo fecolo menzione di una fignoria, qual* 
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era l’ Efarcato', che più non efifteva . Che il 
Ducato dì Spoleti nc a’ tempi di Arrigo , rè 
ne’ tempi precedenti fufiero appartenuti alla S. 
Sede , si può vedere non folo dalla ferie de’ 
fatti da noi fin ora enunciati , ma anche da 
quelli , che particolarmente rilevammo nel 
Tomo VII. della Epoca II. degli Annali al- 
lorché fi chiamò ad efame il diploma di Or- 
■con e I. 

► Se mal’ a propofito fi fa menzione, dell’ E- 
•Marcato di Ravenna , peggio fi fa rararnetitan- 
idofi nel medefimo diploma il Ducato Beneven- 
tano , che più non efifieva , e che fi trovava 
divifo tra ’1 Principato di Capua , e quello di 
Benevento. E, fe il Ducato e’1 Principato Bene- 
ventano non fi appartenne mai prima di quefia età 
al Papa, e Tempre all’Imperadore, ne dee feguire 
che così quefto, che i precedenti diplomi econ- 
cefsioni fiano una vergognofa i mpoftara, che do. 
■vrebbono da tutt’ i corpi di ftoria , ove fi leg- 
gono imprdsi , cancellarli . Arrigo fapea trop- 
po bene quali erano le lue ragioni fopra que- 
lle Provincie , e fapea, che niuno de’ Cefàri 
faoj predece fiori avea alienato la Sovranità di 
quefti fiati in benefìcio del Papa ,, perchè il 
•Papa non la poffedeva , ed i Cefari la efer- 
citavano. Così Pandolfo Principe di Capua 
non fi ribellò dal Papa, ma dall’Imperatore 
di Occidente, ne* Atenolfo Ab. di M. Calino 
andò a rifugiarli dal Papa, andò bensì in Con* 

ftan- 
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ftantinopoli prefso 1 ’ Imp. dì Oriente antico 
Sovrano di quelle contrade. Baronio, e M. Borgia 
fe avellerò riflettuto, che quando Arrigo ritor- 
nò dall’ afì’edio di Troja, il Principe di Bene- 
vento Landolfo giurò fedeltà, ed obbedienza ad 
Arrigo, non al Papa ; avrebbero conolciuto la 
patente impoftura della Carta . Or que- 
fto fatto eflendo vero , io non so cofa mai 
nel 1014. Benedetto Vili, aveffe da Arrigo 
ottenuto fui Principato di Capua e sù di Be- 
nevento . Nel regiftro di Pietro Diacono fi- 
ftente nell’ Archivio di Monte Calino conser- 
vali un diploma ove fi legge, che l 1 Impera- 
dore Arrigo nonis Januarii Ini. VI. Anno 
Domini 1025. concedette Principibus inclytis 
nojlris qui dein fiielibus dileétis Pandulpho & 
Johannì fili 0 ejus Principatum Caput curri omni- 
bus ad eum pertinentibus , ita vìddktt , ut A» 
vus ej.us Piindulfus tenuit , exceptis Abbatiis 
S. Benedici de Monte Cajino , & S. Vincentiì. 
Dunque l’inveftitura del Principato di Capua fi 
dava dall’ Imperadore non già dal Papa; dunque 
non furono i Ce fari ufurpatorì . 

Ciò pollo, leggiamo uno Squarcio del noftro 
diploma ciecamente copiato dall’ altro più fal- 
fo di Ottone il Grande . Si dona dunque alla 
S. Sede Cundìum JDucatum Spoletanum , feit 
Beneventanum una cum Ecclefia S. Chrifìine 
pofita juxta Papi am juxta padum IV. mi dia- 
rio . Item in partibus Campanie, Sora, Arces t 

• c 2 Aqui - 
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Aquinum > Arpinam, Theanum , Capuam , nec non 
O Patrimonium , ad potejìatem & ditionem ve- 
firam pertinentia , Jicut ejl patrimonium Bene- 
ventar.um , & Neapolitanum , atqut patrimonio. 
Calabria Superioris & Inferioris . De civitatt 
autem N eapolitana cum caftellis ac territoriis 
ac finibus & infulis pertinentibus , ficut al 
easdem af pi cere vi dentar nec non Patrimonium 
Sicilia . Si Deus noflris tradiderit mani bus , 
Simili modo Civitatem Cajetanam , & Fundum 
cum omnibus corum pertinentibus . Super hoc 
confìrmamus vo bis Fuldenje MonaJleriuin y & ab- 
batis ejus confecrationem , atqut omnia Mona- 
Jieria cortes & villas , quas in ultramontanis 
parti bus S. Petrus habere dignofcitur , ab/que 
Aterna , Wamtrtinga , five Wiìmbach , qua a 
S. Petri Ecclefia per conventionis paginam E- 
pifcopo noftro Bambergenfi collata Junt : prò 
quibus fapedicìa Ecclefia S. Petri tranfcribi- 
mus concedimus & conjìrmainus omnem illam ter - 
ram qua ' inter Narniam *, Teramnen , & Spo- 
letum , ex regni nojlri parte kabuimus . Sed 
praterea S. Petri & vejlra vejlrorumque flic- 
tcejjorum prataxatum Epifcopum Bambergen - 
fem ojferimus , unde fub penfionis nofira equum 
unum album phaleratum ex ejufdem loci Epi- 
\ Jcopo vos annualiter (ufcepturos Jancimus ùc. 
Prego era il lettore a riflettere quanto fìi- 
perfluo e ridondante fiato fìa il fallano nel 
, fuo replicar pili volte le medeflme donazioni. 

Quan- 
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Quando Arrigo avea donato il Ducato Bene- 
ventano, avea in quella donazione comprefo 
anche Capua , Tiano , Sora , ed Aquino ; e 
quando avea enunciato il tutto, potea difpen- 
farfì di enunciate le parti . Arrigo non do- 
vea far parola delli fondi Patrimoniali di S. 
Pietro fiftenti nel Ducato Beneventano, e nel 
Napoletano , per efler quelli beni allodiali 
della S. Sede ottenuti dalla liberalità de' fe- 
deli . 

Quando le terre enunciate doveflero apparte- 
nere a perfrna, l’avrebbe rapprefentaca il Mon. di 
Monte C. perche Freccia de Subfeudi s n. 17. 
p. 53. dice di awer vifto nell’ Archivio di 
quel Moniftero un diploma di Giuftiniano col 
quale gli fi, donano le medefìme Città e l’ in- 
tero Abruzzo : Sed tamen legì in Archìvio 
Cajfinenfi privilegium Jujliniani Imperatori» 
donati onis Sacro ilio ccenotio terras , & plu- 
rima Regni Civitates , Svejjam , Fundos , A~ 
qui Ioni am , Calatiam , Arptmm , Sor am. , Ca- 
jetam , Sulmonem , Venafrvm , Ftr.nam , Thea - 
num . , & totum Api utium . Se quefìa donazio- 
ne è vera , un giorno vedremo comparire in 
giudizio l’Abbate di M. Cafino contro del Re 
delle Sicilie, affinchè reftituifea alla fua Ba- 
dia tutte quefìe terre. Che bella lite i 

Sono poi al fommo ridicoli que’ Patrimonj 
della Calabria Superiore, ed inferiore. Nel fe- 
colo XI. non fi conofceva , che una fola Ca- 

c 3 labrìa. 
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labria . La Città Napoletana non fu mai del» 
la S. Sede , e molto meno lo erano le adia- 
centi ilole , e città convitine . In quefta età 
non mai fi trova efempio preflo i Cronifti o 
nelle carte di quefta età la fprmola di Civitas 
Neapolitana , e Tempre Ducato Napoletano ; 
e quando Arrigo donava la Città colle fue 
pertinenze donava 1’ intero Ducato . Epidanno 
Monaco di S. Gillo ci ta fapere , che nel 
i©2 s. Arrigo Trojam , Capuani , Sai emù m , 
Neapolim , Urbes imperli fui ai Gr<ecos defi- 
ciente^ ( errore di Epidanno ) ai deiitionem 
coegit . Ermanno contratto lo conferma fcr i- 
vendo che lieneventum intravi t , Trojam oppi - 
dum oppugnavit & cepit Neapolim , Capuam , 
Sakrnum , aliafquo eo locorum civitates in de- 
dì ti onem omnes acccpit , Arrigo dunque nel 
1014. donò il Ducato di Napoli, che non 
avea ancora acquiftaro . Arrigo non porea 
promettere la Sicilia, perchè egli non mai, vi- 
vendo, pensò di occuparla , nè potea penfarvi 
sì perchè il fupremo dominio di quell’ Ifola 
apparteneva!] all’impero di Oriente, sì anche 
,perchc mancò Tempre di una flotta per in- 
traprendere uno sbarco. Piuttofto , quando Ar- 
rigo avefie voluto promettere uno flato non 
ancor conquifìato , e che potea fperare di 
conquistare , quello era la Puglia , e la Cala- 
bria , filile quali egli potea vantare comefuc- 
ceffore di Ottone III. ragioni , e per le quali 

ba- 
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bacavano le forze terreftri, che avea. Con tut- 
to ciò egli neppure ardì, non dico -tentar co-, 
fa veruna , ma neppur penfarvi . 

Arrigo dona a S. Pietro e per efiò a Be- 
nedetto Vili, e suoi PredecefTori (a) Civitatem 
Homanam &c. Io non credo, che fia mai ca- 
duto in mente ad alcuno di fare una donazio- 
ne a coloro, che sono già morti , eppure Ar- 
rigo donò la Città di Roma a’ Pontefici Ro- 
mani già morti. 

Donò la Città di Roma col fuo Ducato . 
Il cancelliere di Arrigo potea contentarli di 
aver detto: Civitatem R oùianarr. cuin ducatu 
fenz’ altro, ma per farcì meglio capire, che co- 
fa fi dona e’ foggiugne: O suburbanis , atque. 
viculis omnibus , & territori is cjus , montani s 
ac mariti mis , litoribus , ac portibus . Il che 
certamente è ridondante , ed alieno dalle loli- 
te formole diplomatiche. 

Seti cuncìis civitatibus , cajìellis oppidis ac 
viculis Tujci£ patti bus , dovea dire meglio 
Tufci £ folamente il partibus è ridondante . 

Si dona poi l’ Efarcato di Ravenna a S. 
Pietro. Muratori ha moftrato che Arrigo nel- 
ioi?* fpedì il fuo Cancelliere Pilegrino , e 

c 4 . Ta- 
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Tatcne Cuoi legati a Ravenna per tenervi pub- 
blica giuftizia . Or coftoro per parte ed a no- 
me del di loro Sovrano diedero una foienne 
inveftitura di var] Contadi , e Regalie dell* 
Efarcato ad Arnaldo Arcivefcoto di Ravenna. 
Nello fìeflb anno 1014. Arrigo concedette un 
Privilegio a’Canonici di Ferrara, nel quale egli 
conferma loro Efenzioni e Beni , con impor- 
re a’ controventori la pena da pagarfene la 
metà alla Camera Imperiale colla feguence 
Prefazione : Sacrofa néti Imperli Romani terras 
dilatare nedum Jludemus veruni Ecclefìas , Ec- 
clefiajìicafque perfonas nojìra auét orilate feveri 
minime dijjìiimus . Dunque Ferrara era Sog- 
getta all' Imperadore , non già al Papa . 

Si dona il ducato di Spoleti per intiero al- 
la S. Sede; fra di tanto noi leggiamo in un 
diploma prefso Ughelli, che Corrado ed Arrigo 
III. e suoi fucctfiori concedettero al Ve/covo 
di Afcoli nel Ducato di Spoleti nel 1037. 
1045. Sic. il dritto del Mercato , e della 
Moneta , & qui equi d ad Regi am cenfuram & 
Potejìatem nojìram pertinet &c. & omne Jervi- 
tium , quod milites facere debent mihi , & 
ad Marchiones de eorum Cajìra infra Epifco- 
patum f ita (<t) E lo fteffo Corrado nel 1028. 

diede 


(a) V. V ghdti T. 1. P . 4 9 6. 
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diede al Vefcovo di Sartina nella Romagna V 
invefìitura di alcune cafiella e beni polii in 
territorio , & infra Comitatum Bobienfem , & 
in territorio Feretrano , & in Crenati camita - 
tu , ed in altri luoghi della Romagna . 

Nel 1047. Arrigo III. Roma egref us nonnul- 
la cafleha fibi Rebell enfia cotpit : Provinciat 
Mas, prout vidtbatur liifpofuit] Duces Norman- 
ni» ccnjìituit. L’Abbate Vr/pergcnfe fcrivendr» 
la Storia dell’anno 1074. Icrive così : Han- 
no Coloni erfxs Epifcopus , & Hermannus B am- 
be) gen fi s Romam mijjì Junt , pecunia, quo Regi 
iebebatur , congregando grafia . Ecco fino a 
qual tempo Rema pagava un tributo a’Cefari di 
Occidente . Quindi chiaramente rilevali , il 
Papa non averne avuto l’alto dominio. 11 fal- 
sario, che coniò quella Carta, avea avantigli 
occhi le antiche carte di donazioni fatte alla 
Santa Sede , e volle unirle al nuovo progetto 
di conquide fattoli nel gabinetto di Leone IX. 
o di Gregorio VII. , e perchè ignorante del 
dritto pubblico del tempo in cbì fcrivea , e 
dello fiato in cui trovavanlì allora gl’ interef- 
lì de’ Principi d’Europa, fece donar tante terre 
alla Santa Sede, e tante Signorie , di cui il Pa- 
drone della Terra intera con avrebbe mai fo- 
gnato disfarfene. 
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/' •• §. IV. 

jDd/ diploma di irrigo non fi dona alcun 
dritto di Sovranità al .Papa . 

t i 

Le efprefsioni ufate nel noftro Diploma fono 
molto contrarie alle pretenziosi di Roma, e fono 
tali , che ci fanno veder chiaramente, che il 
falfario non traffe quello diploma tutto dal fuo 
capo , ma ebbe prefenti le antiche donazioni 
vere di qne’ Cefari . Effe non erano certamen- 
te nè così ubertofe , e ricche , nè concepite 
in que’ termini , che oggi fi veggono . Effe 
forfè contenevano donazioni di cafe e terreni, 
e forfè anche qualche villaggio. Al Papa altro 
non erafi conceduto , che il lolo ufufrutto , o 
1’ utile dominio , come praticar fi folea nelle 
donazioni, che alle altre Chiefe, e Monafteri fi 
faceano. Leggiamo le parole del diploma: Confir . 
mamus Cjetcras donationes , quce annuatim in Palatio 
jRegis Langobardorum inferri solebant , fi ve de 
Tuscia, five de Ducato Spoletano , fìcut iti Ju- 
prafcriptis donati oni bus continetur & inter S. 
Memori x Hadrianum Papam , & domnum Ca~ 
rolum Imperatore m convenit , quando idem 
Pontifex eidem de fupradiJìis ducatibus Tasca- 
no & Spoletano fate auCÌorìtatis pneceptum con- 
fi r mavì t , eo fcilicet modo , ut annis fingulis i- 
dem cenfus ad partem Ecclefue S. Petri perfoj- 
vatur , falva fuper eofdem ducatus nojira in 

omnibus 
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omnibus dominationt , & illorum ai nojlram 
partem fubjedione . Carlo M. dunque non do- 
^ nò alla S. Sede l’alto dominio fui Ducato di 
Spoleti e di Tofcana , ma sclranto quelle an- 
nue contribuzioni , che alla camera Imperiale 
lì foleano pagare . Or , quando col prefente 
diploma Arrigo avea interamente donato il 
Ducato di Tolcana, e di Spoleti alla S. Sede, 
avea aggiunto un soprappiù alle donazioni di 
Carlo M. , il quale avea foltanto donato cenfii 
a S. Pietro; perchè dunque ripetere que’cenfi? 
Non fi comprendevano forfè que’ cenfi nella 
intera donazione di que' due Ducati ? Quelle 
idee ridondanti fono figlie di una infanabile 
ignorantifsima impoftura. Quando Arrigo do- 
nò alla S. Sede il Ducato di Tofcana e di 
Spoleti fotto le condizioni di Carlo M. , non 
donò alla S. Sede 1’ alto dominio , ma li soli 
feudi com’ erano flati per lo addietro , cioè 
feudi, che rilevavano que' Duchi dall’Impera- 
dore, o dal Rè d'Italia, e pagavano l’annuo 
canone al Papa in vece di pagarlo all' Impe- 
radore. In quello cafo, domando io agli Av- 
vocati di Roma: Tofcana e Spoleti erano feu- 
di Papalini, o Imperiali ? Non lì negherà che 
fufsero flati Imperiali . Che cofa dunque do- * 
ralle Arrigo con quella carta, non fi sà. 

Egli c anche da averli particolar cura della, 
forinola: Jalva fuper eofdem ducatus &c. perchè di 
Il a poco foggi ugne; nos in quantum pojjumus 

de - 
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defcnfores ejfe teneamur , ad hoc ut illi ditio- 
nem ad utendum , atque dijponer.dum jlrmiter 
valeant obtinere , falva in omnibus potejlata 
nojira , pojlerorumque nojlrorum ,/ecundum quod 
in patto , & conjìitutione ac promijfionis jir~ 
mitate Eupenìi Pontificis &c. Che cofa ligni- 
fica quel potejiate nojira , trattandoli di do- 
nare tarttc fìgnorie ? Se non lignifica T alto 
Dominio , che a fe riferba Arrigo, non laprci, che 
altro potette lignificare . Riterva efprefsa nel 
trattato fatto lotto Papa Eugenio . Ciò indi- 
ca, che i Papi predecefsori di Benedetto Vili, 
aveano riconolciuto la sovranità degl’ Impera- 
dori . Si ofservi quell’ utendum & difponcndunt % 
perche con efse lì concede al Papa 1 ’ ufo- 
frutto delle terre enunciate , e la facoltà di 
difporne , o di alienarle salva in omnibus po~ 
tejiatc nojira , cioè previo l’afsenfo dell' Im- 
peradore , lenza del quale niente lì potè a 
fare dal Papa . Muove poi a rifa il vede- 
re, che lì ordini, che l’elezione del Papa dal- 
la Nobiltà del Popolo Romano , e «dal Clero 
fi faccia canonicamente nemine confentiente , 
cioè, che li elegga quel Papa , che tutti rifiu- 
tano. Quel nemine confentiente fa vedere chia- 
ramente , che il falfario era nella più crafla 
ignoranza. Vuole inoltre il nolìro Diplo- 
ma , che entri a parte di quella ele- 
zione la Nobiltà "Romana nell’ 1014. Quell* 
ultima circolìanza di per fe fola balia a mo- 
lliate, 
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1 . fìrare, che la carta è di pii fecoli allo fteflò 
Gregorio VII. pofteriore . Imperciocché S. 
Pier Damiani Scrittore fincrono , Cardinale 
della Chiefa di Roma , ed intrigatifsimo negli 
affari del tempo, parlando di coloro , che do- 
veano concorrere alla elezione del Sommo 
Pontefice , lìb. I. Epifl. XX, dice efpreffa- 
metìte : Eleftionem Pontifici am per Epifcopo- 
rum Cardinalium principale judicium fieri de- 
cere , ita ut Jccundo loco jure prxbcat C Ictus 
. aJJ'enfum , tertio popularis favor attollat applau - 
Jiim : ficque fufpendendam ejje caufam t u quo 
dum Regi* celfitudinis confuleiur auétoritas % 
nifi periculuin fortajfis immineat , quod rem 
guaritoci us accelerare compellat . Perchè San 
Pier Damiani non parla di quella nobiltà Ro- 
mana ? E* buono inoltre avvertire elsere an- 
che manifeftamente falla 1’ efprelsione feguen- 
te : Praterea alia minora buie operi inferen- 

dum pr*vidimus t perchè non fe ne troverà mai 
efempio di una limile esprefsione . Almeno 
noi non ci fumo ancora imbattuti in al- 
cuna carta di qualche probabile verità , nel- 
la quale lì chiamali? un diploma Opus . Se 
1’ Imperadore non luffe flato tanto Sovrano 
di Roma quanto Coftantino , Teodofio e Giu- 
fìiniano; gli avrebbono forfè i Papi permeilo 
di ingerirli nella loro elezione? Quelli regola- 
menti filila elezione de’Papi non indicano anzi, 
che Arrigo qpme Sovrano di Roma, e come 

fuc- 
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fùcceflore dì Cofiantino e diCarloraagno avea 
il dritto di concorrere alla elezione del Papa? 
dunque il diploma di Arrigo non conferifce 
alcun dritto di (ovranità al papa . 

Dopo di aver ordinato Arrigo , che niu- 
no , libero, o fervo , che fufle , ardifca di 
turbare coloro , che fino a quel tempo era- 
no flati in pofsefso di eleggere i Papi Poe- 
to pena dell’ efilio , e che ni uno de’ Puoi 
MePsi ardifca di far lo fteflò , cioè di recare 
impedimento alla elezione , foggiugne : nani 
O hoc omni modo injìituere p’.acuit f ut qui fe- 
rnet Jub fpirituali dfen flotte donni A popolici ' , 
fwe nojìra fuerint fufeepti , impetrata jujla utan- 
tur deferitone.. Il tefto ficuramente è mutilato, 
ovvero tutto quefto è una giunta fuor di luogo. 
E, quando fi voglia anche vero, prego ad av- 
- venire , che la : defenfio Donni Apojloiici lì 
chiama fpirituaUs non ’tempor alia , e fi aggiu- 
gne nojìra per indicare , che i Romani erano 
egualmente foggetti al Papa , che all' lmpe- 
radore , perchè la particella feu in quella età 
fi prendeva in lignificato di &. Di ciò non v’ 
ha bifogno di pruòva. Il lettore potrà tro- 
varne efempj in tutti i. diplomi di quefti fe- 
coli . 

Altra pruova dell' alto Dominio fopra 
di Roma nfervatofi da Celare col pre- 
Pente Diploma , fi è la feguente claufula : 
tìuic enitn injfììt utioni > ( meglio avrebbe 

fcritto 
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fcritto : con (litui ioni ) hoc tiecefldno annuen - 
dum eJJ'e perfpeximus , ut Mijji donni Apojlo - 
Uci yfeu NOSTRI Jemper Jtnt conflitti , .qui 
annuatìm nobis renuntiare valtant , qual iter [iu- 
guli Duces ac Judices populo jujìitiamfaciant . 
ifd/ 7 C Imperialem Conjiitutionem quomodo > ob- 
feruent > decernimus , «t primum 

cunàos clamores , jai per negligenti am ducum 
vel judicum fuerint inventi , ad notitiam donni \ 
Apòjlolici deferant , 6 ipjt unum c duobus eli- 
gat, a ut Jìatim per Mijjos NOSTROS fìant necejfi - 
tatcs emendata, aut MiJJ'o noflro nobis renuncian- 
tc per NOSTROS NUNTIOS a nobis diretto* 
emendentur . Dunque Arrigo fi rifervò il giu- 
dizio di tutte le caule vertenti tra’ Cittadini 
Romani in grado di appellazione • Dunque 
non rinunciò in beneficio del Papa la fovra- 
nità di Roma . Dunque in Roma vi erano 
Melfi Imperiali, che invigilavano full’ ammir 
niftrazione della giuftizia a’ tempi di Arrigo. 
Dunque il Papa non era Sovrano di Roma. 

R poi perchè mai, avendo Arrigo Imp. donato 
alla Santa Sede tante Signorie in Italia , que- 
lla conofcenza di caule , non la eftefe anche 
su di effe? Dunque convien dire, che ficcome 
egli teneva i Tuoi mefsi in Roma vindici del- 
y amminilìrazione della giuftizia l'opra i magi- 
firati, così dovea tenerli in tutte le altre cit- 
tà d’ Italia , alla cui Sovranità fi dice anche 

di aver rinunciato in beneficio della S. Se- 
\ k de , 
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de , e ciò eflendo vero, la Sovranità fopra 
quelle tante certe non fu mai ceduta al Pa- 
pa* 

& V. 

•> • 

Nuove Pruove della Sovranità de'Ccfari foprs 
di Roma tratte delle lettere del Papa 
Già: VILI . 

Egli è oggi decifo, che né in quella, e me- 
no nella fcorfa età il Papa aveffe mai avuto 
il fupremo Dominio di Roma . Le celebri 
opere di Muratori lume fplendentidimo della 
noftra Italia han pollo quello punto di lioria 
in così gran lume , che non avvi uomo di 
buon fenfo, che più. ardifca dubitarne . Noi 
‘fcrivendo la lioria dell' anno 677 aggtugnem- 
tno a proporzione della nolira debolezza qual- 
che argomento di più . E , poiché l’ oggetto 
nollro era ben diverfo, non ci fu permeilo di 
gran fatto dilungarci . Ora io mi lufingo di 
poterlo fere con maggior ragione . Impercioc- 
ché cennandofi in quella carca concezioni fat- 
te di fupremo Dominio ( almeno così fi pre- 
tende dagli Scrittori della Corte di Roma ) 
da Carlo M., da Pipino, e da Ludovico Pio, 
convien molìrare efler ciò del tutto falfo . 
Dalle lettere di Gio: VIIL che Muratori lefie 
alla sfuggita, rilevanfi pruove irrefragabili del- 
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la Sovranità, non mai conceduta al Papa da* 
Cefari . 

Noi provammo lòtto quell’ anno , che M. 
Borgia avea prefo un granchiporro a fe eco 
qnando s’ impegnò a foftenere , che il Papa 
avea da Carlo il Calvo ottenuto in Sovranità 
il Principato di Capua , interpretando così la 
lettera IX. di quel Papa , ove leggevafi l’am- 
bigua efprefsione di paftum . Efprefsione , che 
non dee lignificare Tempre un trattato tra due 
eguali , ma Tpeflò anche in quel tempo ligni- 
ficò una prometta , che 1’ inferiore facea al 
fupcriore . In fatti io' dopo pubblicato il vo- 
lume , rileggendo quelle lettere trovai, che nel- 
la terza diretta a Guaiferio Principe di Sa- 
lerno fi prendeva in quello fenfo. Ecco 1’ e- 
fprefsioni della lettera : Ideoque paéìum , quoà 
petijìi y ut promìferemus pontificali vera aj- 
Jertione a diletto filio nojiro Carolo Imperato- 
re Auguflo jure va bis frmandum potefate per 
venerabile s legatos Ecclefix nofrx accepta ju- 
re ac legaliter effeéìurum fìatuere furnus para- 
ti . Ecco che paótum lignifica una grazia , 
che chiede Guaiferio Principe di Salerno a 
Carlo il Calvo , di eflere confermato nel pof- 
feflò di quel Principato . Guaiferio era feu- 
datario dell’ Imperadore , il Papa era il me- 
diatore tra l 1 uno e 1’ altro . 

Dalla lettera IX. dunque di Gio: niente lì 

d può 
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può a prò della Sovranità del Papa rilevare , 
ma dall? Tegnenti noi pofsiamo rilevarne pruo- 
ve decifive pe ’l nolìro aflunto ,• il quale 
quando farà provato, non so cofa potranno ri- 
spondere gli Apologifti di Roma. 

Nella lettera i6y. che fcrifie alla Impera- 
drice Richilde Gio: Vili, la prega , affinchè 
determini lo fpofo a spedire; le lue truppe in 
Roma : ut hanc terram , qu£ SUI IM - 
PKR.ll CAPUT EST , ad libertatem re- 
ducati ne quando dicant gentes ubi eji Impera- 
tor iilius , Imperator terree dicefi colui , che 
n’ è Signore diretto . Profiegue : Quatenus & 
nobis fpes evadendi vivendiqut remaneat & priuf- 
quam hiems vel ver tran/eat , cantra eofdem 
Paganos Romt fiat iilius exercitus preparata 
Jubfidia . Alioquin a ut omnino peri bu ut , aut 
coadii , ut Jolam vitam redìmere valeamus , eìs 
qui nobis dominantur , quomodccumque (ubaci e- 
mur . A chi potea mai il Papa fogge ctarfi , 
e chi erano coftoro , che lo dominavano ? I 
Saraceni ; il Duca di Spolcti ; e quello di 
Napoli . Diceva dunque a Richilde il Papa t 
fate /opere allo Spofo , che fe egli non /oc- 
correrà. la capitale del fuo impero , noi la/cian- 
do di ejjere fuoi v affolli riconofceremo per fa- 
vrano , chi ci libererà da tante perfecuzioni , 
colui , che farà più potente , colui da cui noi 
/periamo migliori condizioni di pace, fujjèr an- 
che 
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che i Saraceni (a) . La guerra, che alla Cleti 
di Roma facealì , non avea per oggetto un fac- 
cheggio , come quelli, de’ Saraceni nelle noftre 
Contrade , ma volea Lamberto Duca di Spo- 
leti , ed Adalberto Marchefe di Tofcana ren- 
derli affoluti Padroni di quel Ducato fpoglian- 
done Tlmperadore . Che tale Rata luffe la 
mira di Lamberto , lì rileva dacché egli (b) 
non volea fentire propolìzioni di pace lènza 
riceverne ortaggi tratti dal ceto delle prime 
famiglie Romane , cui Gio: Vili, a nome di 
tutti i Romani rifponde , che egli non volea 
farlo , sì perchè era una fcandalolà novità il 
far ' fentire Romani dati per ortaggi , sì anche 
perchè ciò facendo, avrebbe mancato di fedel- 
tà a Carlo il Calvo : Romanorum filios fub ìpfo 
Cielo non levitar fuijje objìdes datos , quanto 
minus qui jidelitatem Augujèalein , & mente 
cujìodìunt & opere Deo juvante perficiutit .... 
Cum autem , Deo juvante ad unam concordiam 
O unam quietem reipublìce cauja redibit , & 
litìs jigmenta , qua tamquam telas aranearum 
putamus CONTRA AUGUSTALEM MA - 

d 2 , JE- 


(a) V. la nosrra Storia di quell' anno. 

(b) J 0 h. VIU. E P . 6. 
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JESTATEM oborta , fopita extiterint &c. 
Dunque i finti precetti di lite mofsi da Lam- 
berto erano diretti non contro al Papa , ma 
contra Auguftalem majejiatem , e quegli per 
far la guerra all’ Imp. diriggeva contro di 
Roma le fue armi. Il Papa in qualità diVe- 
fcovo e di Vicario dell’ Imperadore cercava a 
tuct’ uopo di frenare le ambiziofe motte di 
Lamberto . 

In fatti volendo Gio. Vili, portarli in 
Francia per trattare con Carlomanno degli 
affari correnti, pregò Lamberto a non moietta- 
re , nè far moleftare le terre di S. Pietro , 
nè Roma fletta , qu<e e fi Cìvitas Sacerdotalis 
& Regia per facram B. Petri fedcm ( a ) . Lam- 
berto fenza dar luogo nè a Preghiere nè a 
fcomuniche , entrò in Roma e la mi fé a Tac- 
co . Lambertus colledìa Populì multitudine , o- 
tnne territorium S. Petri invafit ( cioè il folo 
Ducato Romano ) , quoi defendere debet 


(a} Ep. if. a Berengario . Ecco il Sofisma di 
cui allora si abusava . Roma era creduta Città Sa- 
cerdotale, e Regia perche in essa avea S. Pietro ri. 
seduto in qualità di primo Vescovo . Perchè non po- 
tea essere la Capitale del Mondo e della Chiesa la 
Città di Antiochia ) 
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ab Hoflìbus ( come vaflallo dell’ Imperado- 
re ) tyrannict dominatur invafum : venitque 
Romani , & qua fi inimicus portavi Civìtatis 
Romana violentur capìens , & Jatellites Juos 
per dies plurimos retinere fecìt ac fic tantam 
civitatem invafam retìnuit : ita fané , ut nobis 
apu.i B. Petrum con/ìjlentibus , nullam urbis 
Roma petejìatan a pus lmpp. B. Petro Prin- 
cipi Apojìolorum ejufque vicariìs tradìtum ha- 
bereinus . Quefta potejias urbis Roma era una 
femplice poteftà vicariale , non mai 1’ alto 
dominio . Tanto poi è vero , che Lamberto 
avea in mira di elevarli alla maggiore po- 
tenza e dignità profittando delle prelenti tur- 
bolenze, che Gio: Vili, nell’ Ep. 88.fi duo- 
le con Ludovico Balbo della moleftia , che 
da quello foffriva,e che chiama membro del- 
f Anticrifto , e collegato con Adalberto Mar- 
chele di Tofcana . Dice inoltre, che quegli mac- , 
chinava ad fafcem fe fujlollere Romani Impe- 
rli , che per confeguire un tal fine , avea a 
Taranto fpedito mefsi per indurre i Saraceni 
di quelle contrade a fpedire in luo loccorfo 
le loro falangi , e che volea alla propria ub- 
bidienza chiamare i fddes del Papa . Lam- 
berto però non era il folo in quefta briga col 
Papa . Noi abbiamo in quelle lettere olTerva- 
to, che il Papa contendeva con quello di ti- 
toli , di Ceremoniale , e di Etichette , che 
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quello vantava!! di eflere efecutore (a) de- 
gli ordini di Carlomanno per tutto ciò , che 
facea contro di Roma , nel mentre , che Car- 
lomanno era inHCorrifpondenza col Papa . Chi 
fa fe in Italia fi ordifle qualche cabala con- 
tro del Papa? Operazione diflìcilifsima , per- 
chè non a tutti i Principi conveniva di farlo 
a forza aperta non solo pe ’l Dominio , che 
il Papa avea fui la pubblica opinione , ma 
anche per gl’ intralciati rapporti , in cui fra 
di loro e col Papa trovavanfi i Reali di 
Francia . Chi sa fe la cabala non fi ordifle 
contro di lui come fuddito dell’Imperadore ? 

Nè faccia maraviglia il leggere nella let- 
tera 88. i Romani chiamati Jìdcles del Papa 
perchè nella Ep.161. fcritta ad Attanafio, chia- 
ma egli Pietro Diacono della Chiefa di Napo- 
li Diaconum fuum cotnmunemque jidelem . Nella 
Ep. 188. chiama due Vefcovi fuos fiàeles 
E P . 249, Vibbodo Vefcovo di Parma nojler 
& vejler fdelìs. Il Papa allora confiderava fe 
fìefiò come il Primate di tutta l’Italia, e come 
tale , e come capo della Chiefa credea , che 
tutti i Crifìiani dovettero eflere fudditi fuoi. 

• Nella lettera 249 diretta a Carlo Re di Ger- 
mania 


(a) Ep. 81. 
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mania fi fpiega in termini per noi pili decifivi, 
riconofccndo in efla quel Re come il solo de- 
pofitario della Sovranità di Roma , e del fuoDu- 
caco ; Pro jujìitiis antan faciaidis S. R. E. ut 
idontos ac fidila vìros a latere vefi.ro dirìgatis % 
obiti xc depofcims qui nobis pariter cum mi/fis 
nofiris projìcifcentibus , de omnibus jufiitiain 
fiaciant pUniJJvnam , & vefira regali auéìori - 
tate male agentcs corrigant & emenient : pra- 
teria ficut ve [Irò proprio nobis ore fili charif- 
fime promififiis &c. In un altra al medefimo 
lo prega a fpedir pretto le premette truppe 
in Roma e che quelle foffero comandate 
dal più efperto Generale : Alicquin non fiolum 
ex hoc maxima negligenti a erit , & omnis ve- 
fira utilitas deperi et , fed etiam rovijfima no - 
Jlra erunt pejora prioribus ; & vos quantum 
ex hoc habeatis peccatum , dici non potefi 
( perchè facea credete, che la caufa di Roma 
era la fletta di quella della Chiefa ) Ideoque 
propter Deum fuccurrite nobis , ut non dicant 
in circuitu nationes : Ubi efi Imperator eorum } 
Dunque 1’ Imperadore era il Sovrano di Ro- 
ma fecondo 1’ opinione delle convicine nazioni. 

Si potrà dire: fe il Papa non era di Roma 
Signore, perchè mai il Re di Francia , il Re 
di Italia , il Re di Germania o 1’ Imperadore 
no ’l (occorrevano ? II papa benché non fufFe 
di Roma Signore, ambiva di eftendere i limi- 
ti del f u0 potere , ed ambiva di divenirlo . 

d 4 I 
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I Principi di Occidente, che credeano di non 
trovar vantaggio nella di lui, difefa lo abbando- 
navano a fé fttiTo. I fofpetti di ribellione, che 
di lui fi aveano , eran frequenti . Noi dalla 
lettera 249 rileviamo, che il Papa era flato 
incolpato di aver commefio certe violenze 
contro di Carlo Re di Germania per mezzo 
di alcuni Greci . L’ Imperadore era nemico 
di Bofonc Re di Arles e di Provenza . An- 
gilberga vedova di Ludovico II. era madre 
di Bofone (a ) . 11 Papa avea fpofato la pro- 
tezione di lei , ed era prefiò l’ Imperadore 
fofpetto di fegreta intelligenza con Bofone . 
L’ Imperadore tenea chiufa nelle fue carceri 
Angilberga ; il Papa facea premure per feria 
paflare in Roma. Potea dunque sperare il 
Papa di ottetier foccorfo da chi era nemico 
de fuoi amici ? Ecco perchè ne fu fempre 
abbandonato . 

Da una lettera (è) dal Papa fcritta a tutti i 
Vefcovi e Couti d’ Italia, Tappiamo, che la Ve- 
dova Imp. Angilberga ffe S. Vetro tradidit , 
& de ipfius Altaris confezione tuendam recepì - 
mus deleto in qua nunc ejj'e conjiet prò amore 

J.C. 


(a) Ep. 164. 

(b) Ep, z8x. 
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f. C. D. N. & prò SS. Apojlolorum Fetri 
ac Pauli reverentia , nojiraque paterna dilezio- 
ne pnefentialiter reduci , & ad nos eam dirige - 
gere jubeat Imperator . linde vos fratres & 
& commi Ihoncs nojlros ( ecco il Papa egua- 
le a’ Ve (covi , e Conti' d’ Italia ) pio men- 
tis convenimus atque hortamur affedu , ut ve - 
j Irò confilio ipje Augujìus nojìree petitionis af - - 
feóìum more parentum Juorum libentt perfciat 
voluntate ~ Nani ficut illud regnum , in quo 
nunc illa fub cuftodia manct , ejus eji , ita 
& ijlud : & ficut ibi cujìoditur , ne aliquii 
folatium vel confilium dare pojjit Ho foni , ita 
<& nos eam in tali loco habitare faciamus , quo 
nihil adverfi moli ri > nihilque valeat maciullar i 
contrarium ad hujus regni atque imperii per - 
turbationem. Et fi contro ejus ac nojìramvo - 
luntatem aliquatenus eam a gere , a ut velie co- 
gnoverimus ; illico ad imperialem remittemus 
prafentìam , nec nofiro erit amplius adjutaau- 
xilio . 

Se il Papa fufle flato Signore di Roma, 
come mai avrebbe detto, che Roma era egual- 
mente all’ Augufto foggetta , di quel che lo 
era il paefe ove era detenuta nelle carceri 
la Imperadrice Angilberga ? Molti fieramen- 
te non fapranno mai credere come fi abbia 
potuto il contrario (ottenere dagli Avvocati 
Romani , e moki altri crederanno , che oggi 
Roma fiali difinganaata , e che pii non fi 
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ripetano quivi , ed anche tra di noi tal Torta 
di (entimemi . Egli è vero , che la ragione 
avrebbe dovuto riacquiftare i Tuoi dritti , ed 
è vero anche più, che fono ben pochi coloro , 
che amano la verità, ed aprono i loro orec- 
chi alla ragione . M. Borgia , fcrifie dopo del 
Muratori, né fi compiacque di rifpondere alle 
ragioni da quefto fcrittore allegate . 

M. Garampi, cortigiano anch’ egli del Pa- 
pa , nella Tua diflertazione de nummo argenteo 
Benedici III. Pont . M. p. 89. prefe occafio- 
no di foftenere , che gl’ Imperadori Francefi 
qualunque potere e giuridizione efercitato avef- 
fero fui Popolo di Roma , era tutto effetto di 
cerimonia e di etichetta, honoris & objervan- 
ti '* caufa Jponte & ultra concejjum da’ Papi . 
Povero Scrittore \ E’ cofìretto a parlar così 
perche la caufa non è capace di difefa ragio- 
nevole, ed è coftretto a ripetere un principio. 
Che Muratori, lume fplendidifsiroo delle Italiane 
antichità, ha diftrutto cogli argomenti i più in- 
vincibili, che mai fi fiano adoperati nell’efame 
di altre quiftioni. Egli reca a tal propoli to un 
capitolare fpedito nella Dieta dell’ 888. tra Lu- 
dovico Re di Germania, e Carlo il Calvo , 
nel quale i due fratelli giurano così : Munde- 
hurdum autem & defenfionem S. R. E, par iter 
confervabimus in hoc ut RR.PontiJices nobìs de - 
litum honorem confervent , ficut eorum antecef- 
Jotes nojlris antecejjoribus con/ervaverunt . Ma 
*- chi 
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chi non fa, che le carte di Mundeburdio era- 
no pruove decife della Politica ineguaglianza 
che paffava tra colui , che concedeva » e co- 
lui , che riceve» la carta ? I Sovrani accorda- 
vano quelle carte a’ loro vaffalli prediletti , 
nè la fpedizione di quelle carte era mai di- 
Igiunta dal giuramento di fedeltà . Nel Ca- 
pitolare dell’ 851. dello fìeflb Carlo, dice que- 
lli al fuo fratello Ludovico , & vos nobis , Ji- 
cut antecejjores vejlri nojìris antecejjoribus ft- 
cerunty debituin honorem & auxilium exhibeatis . 
Cioè ; ci riconofciate per vollro Sovrano . 
Quindi c , che il lenfo delle parole del Capi- 
tolare dee elfer quello : Noi promettiamo de 
cjfere protettori della S. Sede , purché il Papa 
riconosca, in noi quella Sovranità , che i fuoi 
predecejj'orì riconobbero ne ’ nojlri predecejjori . 
Si aggiunga a tutto ciò , che nelle carte , e 
ne’ monumenti di quella età la formola di de- 
bitus honor indicava Tempre fovrano dominio 
da una parte, c fcdel vafiallaggio dall' altra. 
I Capitolari de’ Re Franchi , ed i nollri Cro- 
nilli fpecialmente , ci danno abbo'ndantifsima 
materia da dimoftrar ciò ad evidenza . Di ciò 
torneremo a farne parola più innanzi . Covi 
4 a’ fatti finora efpolli lì rileva f che il So- 
vrano di Roma non era il Papa , e per con- 
feguenza nè Carlo M. nè Pipino , nè Ludo- 
vico Pio aveano quella fovranità alienata a 
prò del Vefcovo di Roma. 

§.VI. 



do 


§. VI. 

In qual maniera la Chie/a di B ami erga 
fu data a S. Pietro. 


Noi da quello diploma Tappiamo, che Arrigo 
donò Cunéìum Ducatum Spoletanum , Jtu tìe- 
ncventanum , e confermò al Papa il Pofietfo 
delia Badia di Fulda , e pofe lotto la di lui 
protezione prataxatum Epifcopum Bambergen- 
fem. Sappiamo inoltre, che l’Impcradore Arri- 
go II. nel 1053 cedette a Leone IX. la Città 
di Benevento per la Città e Vefcovato di 
Bamberga . Quella è 1* opinione comune , 
quello è ciò, che tutti gli Storici ricopiandoli ci 
dicono. Ma Bamberga come apparteneva alPapa? 
Qual dritto vi efercitava la S. Sede ? Quali 
etano le fue ragioni ? Benevento era del Papa, 
o dell’ Imperadore ? Leone IX. ne prefe mai 
poffeflò dopo il cambio ? Qual fono gli atti di 
Sovranità che vi efercitò ? Quelle cofe io cer- 
cai negli Borici , e ne’ volumi noj olì degli 
Avvocati di Roma, ma niente trovai, che mi 
foddisfacefse a prò di cfsa . Se tanti Cefari 
aveano donato Benevento al Papa con tutto, 
non dico il Principato, come era a’ tempi di 
Leone IX. , che era ben picciola cofa , ma 
l’intero Ducato, qual era a’ tempi di Arechi, 

come 
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come ora il Papa fa il cambio tra due cofe, 
che fono egualmente fue? Quefta fola difficol- 
tà è ballante a farci vedere , che Leone O- 
ftienfe è un’impoftore, e che per far la corte 
al Papa toglie una Città al Re di Napoli . 
Quelle fono le confeguenze , ed i mali , a* 
Principi cagionati dagli Scrittori di firail tem- 
pra , e quefto è il contraccambio alle tante 
donazioni fatte a’ Monafteri da’Principi . Noi 
prefenterèmo al lettore la ferie delle ricerche 
fatte fopra un punto di Storia di tanta im- 
portanza per lo decoro della Sovranità del Re 
di Napoli . Io dunque efporrò prima di ogni 
altro quali fono le pruove del dominio del 
Papa fopra di Bamberga ; e quindi moftrerò 
1’ afsurda favola narrataci da Leone Oftienfe ; 
che certamente è vergognofa . Sarò, diffufo, 
perchè il volgo non c molto facile a renderli 
alla ragione , e gli fcrittori fono fpeflò co- 
fìretti a parlare col volgo quando voglion 
diffipare le afsurde opinioni , e le rancide fo- 
le . Efporrò tutte le teftimonianze degli fcrit- 
tori , che hau parlato di Bamberga , e del 
dominio del Papa fopra di efsa , e quelli in 
ifpezialità , che fi fogliono produrre da’ noftri 
avverfarj a prò del Papa , e moftrerò , che 
le pruove di quello fatto fono eguali al 
zero . 

Arrigo I. Imperadore effendo uomo religio- 
ni (fimo 


1 


fi Alino (a), vedendogliela diocefi di Wirtzbourg 
tra valla a fegno , che il fuo Vefcovo non 
potea di tutti i fuoi diocefani prender cura t 
ftimò di fraembrare da quella la Città dì tìam- 
berg nella Franconia colle fue pertinenze. Bam- 
berga era una Cittì di fuo parti colar patri- 
monio. Fatto Re Arrigo, volle innalzarla a Ve- 
fcovado , e dotarla de’ Tuoi beni patrimoniali . 
Pregò il Vefcovo di W'irtzbourg a predarvi 
il suo confenfo , e cedergli quella parte del 
Contado di Bamberga , che alla fua Vefcovil 
menfa appartenevano in ifcambio di altre ter- 
re , che gli promife . Il Vefcovo, dopo lunghe 
e replicate riraoftranze e riclamori fucodrec- 
- to a confentirvi (3) a condizione però, che gli 

A 


(a) Dalla Cronaca Laureshemense ci vien nar- 
rato , che Arrigo dicerasi Monachorum Pater . Ecco 
le sae parole : Cujus quanta fuerint gustiti* ac pietà - 
lis insigniti , lestatur illa nobtlis , quam coniidit , Ó* 
in qua conditus est Bambergtnsis Ecclesia . Siquidetn 
tanto religioni s amore ducebatur , ut Monachorum pater 
appellaretur . Se la Chiesa di Bamberga si luffe do- 
nata in Sovranità al Papa.il Cronista non lo arreb». 
Le taciuto . Una simil donazione sarebbe stata un 
atto di maggior divozione verso la S. Sede. 

(c) E' degna di efler letta una lettera, che gli 
«riffe in questa occasione Arnoldo Vescovo di Hai. 
berstadt ad oggetto di farlo desistere dall’ impegno 
di non volere compiacere il suo Sovrano in un af- 
fare di cosi poca conseguenza . Ma il Vescovo di 
Wirtzbourg non volea diminuite le rendite della sua 
mensa. V. Steph. Baluz. Misceli. T. j. Ed.Luccnsis . 
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fi darebbe il titolo di Arcivefcovo , e che il 
Vefcovo di Bamberga fufle ftato fuo fuffraga- 
neo (a) . Arrigo nel 1007. tenne a Magona» 
un Concilio nazionale , cui efpofe , che , noti 
avendo figliuoli, volea donare i fuoi beni al- 
lodiali alla Chiefa, fondando il Vefcovato di 
Bamberga , contribuendo così , anche alla con- 
verfione degli Sciavi (£)• 

Ma per ergere un nuovo Arcivelcovato vi 
voleva il confenfo del Papa > e quelli lo ri- 
cusò ordinando , che così il nuovo , che 1 an- 
tico Vefcovo egualmente Bifferò all Arcivefco- 
vo di Magonza fubordinati . Quella rifpolì» 
era legittima e giuda . Il Vefcovo di Wirtz- 
bourg allora fi credette fciolto da ogni impe- 
gno coll’ Imperadore . Ma ritornati i Me 1 
fpediti a Roma, Arrigo radunò nuovo Conci- 
lio in Francfort (c) , cui non volle interveni- 
re il Vefcovo di Wirtzbourg , e vi fpedì un 
Legato , che perorafie le fue ragioni nel Con- 
cilio ì Arrigo efpofe , che egli avea dotato 

Bamberga col confenfo -di fua Moglie > cui a- 

veala 


(a) Jl lettore abbia presente questo fatto andan- 
do innanzi . 

(b) V. Ditmdr. L. i. apud Leibnit. Script. Bruni 
twic. T. 1 , D. Calmct H'ut. Univ. Liv. 97» 

(c) V. Damar . Baron . ai hunc annum. — 1 



Sa 

veate prima donata in dote, e col confenfodi 
fuo Fratello erede prefuntivo . I Padri del Con- 
cilio, benché conolceffero quanta ragione avefie 
il Vefcovo di Wirtzbourg , pure per compia- 
cere Arrigo , niente curando i riclamori di 
quel Vefcovo , ratificarono quanto l’ Imperato- 
re avea deliberato , ed eleflero ’ Vefcovo di 
Bamberga Ebberardo Cancelliere di Arrigo ( a ). 

Non fono fino a. noi pervenuti gli atti di 
quello Concilio, nc altro ci è dato saperne , 
di quello in fuori , che Ditmaro ne ha la- 
feiato fcritto. Il Gefuita Gretsero ^ 1’ apologi- 
fla delle puerilità, ci ha data una edizione del- 
la vita di Arrigo, tratta dall’opera del famoso 
Biografo Surio, nella quale lì legge impref- 
so un Privilegio fpedito a prò del nuovo Ve- 
fcovo di Bamberga dal Papa Gio. XVII. nel 
quale lì fa dire a quel Papa , che egli era 
ftato pregato ad acconfentire a quella nuova 
fondazione del Vefcovato di Bamberga da Ar- 
rigo Vefcovo di W'irtzbourg. Ppma menzogna. 
Perchè Arrigo altro non fece' , che confemire, 

e’I 


(a) Il Vescovado di Bamberga confina colla Boe- 
mia , coll’ateo Falatinato, co' Marchesati di Anspach, 
di Culembach.te col Vescovado di Wirtzbourg. Il Con- 
tado di Bamberga Arrigo l' ottenne da Ottone 111. 
tuo cugino dopo la morte del Conte Alberto . V. 
Moreri. 
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e’I di lui confenfo condizionato fu fpedito in 
Roma. Si ordina nel diploma deJl’Edizione del 
Gretsero che : Sit ille Epifcopatus liber , & ab 
omni potevate extranea fecurus Romano tantum - 
modo Mundiburdio fubditus : quatenus epifcopus 
eo meli us cum canonici s Juis fervitio Dei pof- 
fit in fi fiere , & primi conjlruéì orìs ejufdem lo- 
ci & recuperatoti* jugiter memoriam habtrt , 
Sit tamen idem fuo metropolitano fubiedius at - 
que obediens . Nella Edizione però de’ Con- 
cilj proccurata da M. Manli Tom. XIX. 
p. 287. trovo, che in un Codice della Biblio- 
teca di Vienna , fi legge il medefimo privile- 
gio , ma in luogo di fuo Metropolitano fi 
legge Archiepifcopo Moguntino. Quella lezione 
non è che più chiara dell’ altra, ma amendue 
moftrano che il Papa neppure il dritto Metro- 
polico vi avea fopra di Bamberga. Del Munde- 
burdio ne parleremo apprefso. De’ però ef- 
fere avvertito il lettore , che anche quello 
privilegio del Papa ha tutti gli argomenti 
di efier lalfo . Vaglia per tutti la confide- 
razione , che ad una carta fpedita iti Roma 
iòlcrivono venticinque Vefcovi di Germania , 
che certamente non poteano trovarli in Ro- 
ma nello fteffo mele non che giorno oltre 
di tanti altri Vefcovi di altre Dicceli di 
Francia e d’ Italia . 

Si legge nella vita di S. Arrigo pubblica- 
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ta dal Gretfero (a) quella Bolla ; ma le fo- 
fcrizioni non vi fono , e lì dice , che portata 
in Germania, lì adunò un Concilio in Franc- 
fort : i Padri approvarono la Bolla ,• e la lo- 
fcriflero. I fofcrittori furono 35. Vefcovi di 
Germania . Nella Carta {b) ne troviamo Colo 
25. di Germania e io- di Francia e d’Italia. 
Sentiamo le parole del Biografo di S. Arri- 
co : At Roman us Pontifex , & Univerfalis 
Papa Joannes piijjìmì Regis derifioni congau - 
deus , habita in S. Petri Bafilica Synodo , 
prò confirmando Epifcopatu Bambergenft , pri- 
vi legium fecìt conferì bì , & Apojlolica au fiori- 
tate firmari , unìverfis Germania & Italia 
Epifcopis refe ri bau , ut & ipfi pari commu- 
nique aufioritate pradifiutn Epifcopatum roba - 
rarcnt , cujus videi icet privi le gii txemplar in 
hunc modurn fe habet . . . , 

Habito igitur rurfum generali concilio in 
Franchenefurt , cui prafedit venerabilis Archit- 
pifeopus Willigifus Moguntinus , univerfi Ar- 
chi epifeopi & Epìfcopì , qui interf veruni , nu- 
mero XXXVI. , debita cum veneratione privi- 
legium hoc Sedis Apofìolic £ fufcipìentes unani- 
miter devotis menti bus laudaverunt & fcripferunt\ 
de fupradifiis vero Parochia terminis ìsc. 

Do. 


(a) Pubblicara da’ Bollandoti ibid. p. 7f8. 

(b) Cioè della edizione de' Concili di M.Mansi. 
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Domando donde Ila avvenuto , che i Ve- 
feovi di Germania fono così pochi , e come 
vi entrino que’ d’ Italia ? Quefto è un legno 
evidente, che i foferittori vengono dalle mani di 
qualche falfario , e che la Bolla, la quale ebbe 
avanci gli occhi il noftro Biografo Gretferiano, 
contenere altri foferittori diverfì da quelli , 
che ci fono pervenuti. Nè poi so capire per- 
che mai fi dovettero far foferivere tanti Ve- 
feovi ad una Bolla . La foferizione alle carte 
di ragion pubblica fi suol fare da coloro fol- 
tanto , i quali devono atteftare la verità del 
fatto ; e nelle carte vere i foli teftimonj fo- 
fcrivono . Qui non fi foferive per atteftare la 
verità del fatto , ma bensì per approvare il 
fatto , e lodare il fatto. Io non so capirne 
la ragione . Quante volte un intero Concilio 
nazionale avea approvato la fondazione di un 
Vefcovato , potea ciò al Papa ballare . Cai 
bono chiedere il Papa 1’ approvazione de’ Ve- « 
feovi di Germania, e d’Italia, per accreditare 
la fua Bolla? Sì picciola era l’opinione che 
di fe avea il Papa? 

Andiamo innanzi < Abbiamo anche un altra 
lettera finodica fpedita dal Patriarca di Aqui- 
Jeja al Vefcovo di Wirtzbourg, colla- quale gli 
fa fapere, che un Concilio d’Italia avea ap- 
provato il copfenfo , che il Vefcovo di Wir- 1 
tzbourg avea preftato per farcofìruire il nuo- ' 
vo Velcovato diBamberga. Di quefta afsoluta- 

• e o men- 
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mente n’ è autore co]ui , che fcrifle la bolla 
suddetta . Quefta lettera è lofpetta egualmen- 
te , che l’ altre , perchè manca di data , di 
fofcrittori, e delle solite formole iniziali. Mil- 
le volte lì fono inventati concilj , per accre- 
ditare un fatto ; e Tempre 1’ impoftura fi è 
appoggiata ad altre impofture . Si apra la 
gran raccolta de’ Concilj , e fi ofservi quanti 
Concilj vi fi leggono celebrati per. conferire 
ad un Moniftero que’. privilegi d’ immunità , 
che gli altri Concili condannavano . Si of- 
fervi altresì , che di quefti Concilj non ri- 
mangono altri atti , che i foli Privilegj Mo- 
nadici. Indizio ficuro di loro fallita . E- 
gli è di ricordarli, che il Vefcovo di Wirtz- 
bourg feri (Te al Papa allorché fperava di ef- 
fer coftituito Metropolitano, nè confentì ad al- 
tro, che al folo cambio di terre e caftelli, che 
l’ Imperator fece con lui , e quello fatto fo- 
lo è vero , tutto il redo è una fola . Ciò che 
diè occafione di far credere ne’tempi, che fe- 
guirono, il Vefcovato di Bamberga eflere flato 
pofìo dall' Imperadore fub tuitione S. R. Se- 
di s , fu il vedere , che Arrigo volle, che il 
Santo tutelare della Tua nuova Chiefa fufle S. 
Pietro . Roma profittò delle pie efpreffioni da 
Arrigo ufate ne’fuoi veri diplomi oggi difper r 
lì, e fupplì alla formola in honorem S.Petri , 
‘ l'altra» fub tuitione Stimmi Pontificis. Immaginar 
tali quella interpretatione niente ci volle di 

pili 
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più per far credere tutto quello, che fi filma- 
va atto all’ uopo . 

Dal fin qui detto, dunque fi vede manifefta- 
mente eflfer falfo ciò, che dicefi nel diploma, 
ch’è in queftione . So bene, che mi fi potrebbe 
ripondere , che tutta quefta ftoria, che abbiamo 
riferita, niente abbia che fare col diploma, perchè 
di molto anteriore. Ma io prego il lettore a 
confiderare , che , quando anche fi volefle vero 
il diploma, lungi dal rovefciarfi le noftre af- 
fertive , le conferma . Imperciocché Arrigo 
altro non fece, che rendere il Vefcovato di 
Bamberga immediatamente foggetto alla S. Se- 
de. Sub tuitione pr eterea S. Pett i & vejìra ve- 
flrorumque fuccejforum prstaxatuin Epifcopum (a) 
■Bambergenfem nfferimus . Chi è versato nella 
lforia di quefta età , e 1’ ha ofTervata con giu- 
dizio e riflefsione sa, che non folo i Monafterj 
ambirono di fcuotere il giogo de Vefcovi , ma 
che anche i Capitoli delle Cattedrali fecero lo 
lìeflo , ed i Vefcovi cercarono a tutt’uopo divenir 
Metropolitani . Ed è anche credibile , che il 
Vefcovo di Bamberga, di fperando di potere di- 
venir Metropolitano, e di fottrarfi dalla Giuridi- 
zione del Metropolitano di Magonza; cercafle 
di fottoporfi alla immediata giuridizione del 

e 3 Pa- 


(a) Quel prttttxaium in luogo di PrtdiRum è un' 
altro indizio di falsiti . 
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Papa, come il Moniflero di Fulda avea anche 
fatto, e come i noftri Monafteri di M. Calino 
c di S.Vincenzo a Volturno fi fecero dichiarare 
Imperiali, perchè il Principe di Capua era vici- 
no, e l’Imperadore lontano. Chi sa, fc Clemen- 
te II. per farfi un merito colla S. Sede eflen- 
do Vefcovo di Bamberga non avefie immagi- 
nato quefla frottola? Chi sà, fe non lo avefie 
fatto efiiendo Papa ? Mancano i monumenti 
veri , ci rimangono i fallì . Chi dovette fab- 
bricar quelli, fe non coloro, che vi erano in- 
tereflati ? 

Potrebbe taluno dirmi , che un annuo ca- 
vallo bianco , adobbato riccamente , ed un 
annuo canone indicano tutt’ altro , che u- 
na efenzione dalla Giuridizione del Me- 
tropolitano di Magonza . Ma coloro , che 
penfano a quello modo , moftrano ignorare la 
corrotta coftumanza di quella età. Launoj ha 
prodotto nelle fue opere diplomatiche mille e 
più monumenti da’ quali appare, che a’ Mo- 
nafterj non fi accordavano da Roma efenzio- 
ni fenza annuo canone . Nè perciò i Monaftc- 
ri divennero feudi del Papa . Non è mancato 
chi abbia anche quello foflenuto, e qual follia 
non ebbe i fuoi partigiani ? 

Chi ha fludiato la fioria del jufpubbli- 
co di Germania per la mezzana età, sà quan- 
te carte false fianfi quivi coniate per ifta- 
bilire e modificare una fpecie di Governo, ed 

un 
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un Ceremoniale che innalzale i Principi colla 
deprelfione de’ Cefari , Gran patte di quella 
legislazione oggi fi è renduta oggetto di mera 
curiofità all’ afpetto di migliori idee del dritto 
politico , e naturale < Chi non sa quanto la 
fmodata ambizione di que’ 'Principi ha prodot- 
to rivoluzioni in Germania garantiti Polo da 
fallì titoli 9 e da fallì fatti t e da più aP- 
furdi pregiudizj ? Chi ha vaghezza di eP- 
ferrie convenientemente ifiruito potrà leggere 
il dotto e favio Abrégé de C Hìfloire d' Al-‘ 
lemagne pqr M. Pfeffel. e ’l libro di Puffen- 
dofio fotto il mentito nome di Mozambano de 
Statu Imperli Germanici . Struvio Hijì. Corpo - 
ris.Germ le opere del Conringio , del Tent- 
zelio, e di M. Heiss* 

L’Autore della Vita di Arrigo, ci fa Papere, eh* 
il territorio ed il Vefcovato di Bamberga fu affi- 
dato alla protezione del Pnpa , e che quando 
Benedetto VI IL andò in Germania, conlàgrò 
la Bafilica di S.Stefano , cioè la Chiela di un 
Moniftero di Benedettini (a) coll’ intervento 
di 72. VePcovi ; e col conlenfo di tutt’i Prin- 
cipi di Germania rendette il Vefcovado di 
Bamberga ab ornili faculari potejìate liberum . 
Frottola . Per confagrare una Bafilica non vi 
abbiPognavano tanti VePcovi , nè quelì» per 

e 4 un 


(a) Annalista Saxa apui Echardum 
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un oggetto fi picciolo avrebbero lafciato le 
loro fedi, nè il Papa allora era in così gran 
confiderazione da muover tanti Vefcovi a far- 
gli la Corte , nè i Principi di Germania po- 
tevano aver dritto fu i beni patrimoniali di 
Arrigo , e molto meno al consentire ad una 
efenzione , che niente li intereflava . E fe la 
efenzione della giuridizione civile era un pri- 
vilegio, che dal dritto e dal fatto fi accorda da 
Arrigo , come può accordarlo il Papa ? Qual 
dritto avea il Papa di affolvere i fudditi dalla 
obbedienza dovuta al leggittimo fovrano e ti- 
rarla a fe ? Se il diploma fi vuole fpedito da 
Arrigo in Roma nel 1014. e Benedetto Vili, 
andò in Germania nel 1020. ne de’ feguire , 
che Arrigo non donò 1 ’ Alto dominio della 
Città e Chiefa di Bamberga al Papa . E noi 
dobbiamo conchiudere, che tutto quello tratto 
di Storia non c che una frottola . Uno delli 
due fatti de’ efser vero , o amendue fallì. 

E perchè non amiamo di lafciar niente in- 
tatto, prefentiamo al nofiro lettore 1 ’ elame di 
un’ altra teftimonianza a favore del Papa . El- 
la fi trae dalla vita di S. Meinverco Velco- 
vo di Paderbona aroiciffimo dell’ Imperado- 
• re Arrigo ( a ) . In efla fi legge , che 

Rex 


(a) V. Ltibn. Serio. Brunivi. T. 1. S uriti s dii 

y. luiii . 
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Rex eumdcm Epifcopatum rjuern ex ìntegro 
suo domate fundavìt terminis ejus ab ad - 
jacaitibus Epifcopatibus legitimo concam- 
bio commutati s , Principibus Apofìoloruui Pe- 
tro & Paulo , [pedali jure R. E. tradidit , 
ut & primx fedii debitum honorem divinitns 
impenderet , & fuam plantationem tanto patro- 
cinio frmìttr muniret .... Bambergenfem fun- 
dum Rex curii omnibus Jais pertinentiis Bea- 
to Retro concederli , Apojlolico Prxfuli jugiter 
defendendum commendavi . Et in commemora- 
tìonem hujus protedionis album ambulatorem 
cum Plialeris Jìngulis annìs Romano Pont ìf ci 
dare cor.fìituit . Vi vuole dippiù per far capi- 
re che quefta è una frottola ? Se Arrigo donò 
fundum Bambergenfem , perchè non ne parla 
nel diploma di cui efaminiamo la verità ? Le 
parole concedens , e protedio non fono ef- 
fe contradìttorie , come quelle di Imperde- 
re honorem , e patrocinio munire ? Chi ha 
detto all’ autore , che il compenfo alle terre 
tolte al Vefcovo di Wirtabcurg fu prefo da- 
gli adiacenti Vefcovati? Ditmaro autore Sin- 
crono non ne dice un jota , e molto meno fi 
legge nelle due vite di S. Arrigo imprefie 
da’ Bollandoli e nell’Appendice di Monumen- 
ti , Diplomi e Bolle , che le fìeguono . Se è 
vero ciò che dicefi nel diploma , aver la S. 
Sede donato alla Chiefa di Bamberga Atcrna 
Wamertinga , Jite Wllmbach } come Ai rigo 
* « con- 
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toncejjìt Bambergenfem jandum cum omnibus 
Juis pertinentiis a S. Pietro ? Dunque o l’uno 
fcrifse ciò che ignorava , o l’altro una men- 
zogna . Certo fi c , che di quella donazione 
fatta dalla S. Sede al Vefcovato di Bamberga 
non è rammentata da niuno degli Scrittori , 
che abbiamo letto . Dunque così 1’ uno , che 
1’ altro documento debbono cfsere rigettati . 

§. VII. 

E/ame delle carte prodotte da' Eollandìjli 
nel l'appendice alla vita dì S. Arrigo 
Imperatore . 

Sarà ornai fìufo il lettore di più fentir 
ripetere falfe bolle e fallì Diplomi , * 
molti crederanno , che da noi fi fpaccino per 
tali quelle carte, che credonfi al noftro af- 
funto contrarie ; non è così , Se la ftoria di 
Leone Oftienfe fufle vera; o avrebbe dovuto 
effer tratta dagli Archivj di Roma , o da 
quelli di Bamberga . Se amendue quelli Ar- 
chivj averterò contenuto monumenti tali , che 
a PP°gg' a fi^ r0 e confermafiero ciò che Leone 
aflerifpe; dovrebbono efiere fra di loro confoni 
ed uniformi , e noi dovremmo trovare tra le 
carte di Bamberga pruove dell’ affettiva di 
Leone Oflienlè , Ma fe quefìe fono diffo- 
tie fra loro c Leone Oftienfe , ove trove- 
remo 
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remo la verità del fatto ? Se poi fi dicefle * 
che Leone ha confultato non le carte di que- 
gli Archivj , ma la volgare tradizione , do- 
vrebbe anche dirli ove fi confcrvafle quella 
tradizione , fe in Roma, o in Bamberga; e fi 
dovrebbe render conto della ragione , per la 
quale fi preferifce la tradizione di Roma c 
dell’ Oftienfe , a quella di Bamberga . Molti 
han creduto, che l’opera di Leone Oftienfe fia 
molto pià recente del fecolo XII. ed io ho 
gran voglia di crederlo egualmente ; e crede- 
re, che quello mentito Leone non abbia rac- 
colte nè le carte, nè la tradizione del 12. fe- 
colo , ma quelle del 1 4. e del 1 5. Cioè quan- 
do i Papi avean già perfuafo a’ popoli la ve- 
rità delle donazioni di Carlo M., di Pipino, di Lu- 
dovico Pio, di Carlo il Calvo, degli Ottoni, e del 
noftro Arrigo , quando fi era già perfuafo , 
che il Regno di Napoli era un feudo della 
S. Sede , e che quella avea le ragioni di al- 
to dominio fopra tutta l’ Italia . Ecco come 
la difionanza tra i fatti fiorici , e li diplomi 
c Bolle inducono quella ragionevole diffidenza 
■ad ogni paffo, che fi dà nella fiori» de’ mezzi 
tempi. 

E fe mai foftener fi volefle , che 1 ’ Oftien- 
fe abbia feguito la tradizione del fuo fecolo , 
e quella di Bamberga ; noi moftreremo efier 
ciò anche falfo , perchè in Bamberga non fi 
è mai penfaco a fpedire in Roma le 100. 
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marche di argento; e quelle carte , che atte- 
Bano la tradizione del mundeburdio del Papa 
Copra di quella, fono di una decita fallita , per- 
chè tra di loro contradicentilL, e diflbne . 

Nella vita di S. Arrigo pubblicata dal Su- 
rio , da Gretfero , e da’ Bollandifii (<j) avvi 
un Diploma da quello Principe fpedito a prò 
della fua Chiefa di Bamberga , nè in elfo vi 
lì fa menzione nè del Mundeburdio del Pap3, 
nè di cavallo bianco, nc di marche di argen- 
to. Altro quella carta non contiene, fé non la 
Boria nuda e fchietta della lua fondazione. La 
carta è falfa, o almeno è molto fofpetta. Que- 
llo è un diploma iftorico, di que', che fi fole- 
vano fcrivere ne’ tempi di mezzo per trafmet- 
tere la memoria di que’ fatti , che fi ritrova- 
no fcritti nelle cronache . Tutti i Cartularj 
de’ Monafterj eran pieni e fono di tal fona 
di carte, le quali non contengono nè donazio- 
ni , nè atti di giuridizione , che erano i foli 
oggetti pe’ quali fi fcriveano le carte di ra- 
gion publica. Coloro, che fono iniziati in que- 
lli fludj, ne avranno lette migliaja imprefle , 
e le avranno fempre trovate in fallo . Tal 
Torta di carte altro non provano , che la fem- 
plice e nuda tradizione del fatto , che narra- 
no , e quello, che era volgare ne’ tempi, che 

il 


(a) Afta SS. Julu die 14. p. 759. 
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il fallarlo fcrivea. Molto dovrei dire di que- 
lli diplomi iftorici , ma il tempo manca , e 
temo di ufcir molto dal proposto . 

Nell’ Appendice alla detta vita di S. Arri- 
go i Bollandifti vi hanno imprelfo le bolle 
e i diplomi tratti dalle legende di quel San- 
to . Il primo documento è una Bolla di Be- 
nedetto Vili, diretta all’ Imperadore, ed al 
Vefcovo di Bamberga Eberardo (a) . In efla 
fi confermano tutt’ i Privilegi a quella Chie- 
fa conceduti cosi dal fuo fondatore , che da 
altri Pontefici Romani , che ficuramente nep- 
pur feppero l’ efiftenza di Bamberga . In efla 
non fi parla nè di dominio , nè di protezio- 
ne, nè di cavallo bianco, nè di marchi di ar- 
gento , nè di donazioni di terre fatte dalla S. 
Sede a quella Chiefa , come nel diploma no- 
ftro fi legge . 

' La feconda è altresì diretta da Benedetto 
Vili, ad Eberardo. Efla è tanto mancante di 
date e di formole finali , quanto la prima n’è 
ridondante (£) . In quella fi parla del caval- 
lo bianco , ma non fi parla di marche di ar- 
gento , e perchè in efla fi dice , che Bamberga 
fu offerta alla S. Sede, filmiamo a propofito 
di trafcrivere tutto il tenore delle fue efpref- 

fio- 


(a) Ibid. p. 770. 

(b) Ada SS. Julii die 14. p. 771. 
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fioni, ove niente avvi , che fia confono allo 
Bile delle vere Bolle di quel fecolo , e della 
Pontificia Cancellarla : Vernimi ergo Baber- 
gatti , ubi ab eodem Imperatore Jufcepti Jumus , 
prout potcrat , & noverat mclius , Ecclefiam 
autem tum ornai inttgritate Epìfcopatus S. R. E. 
& nobis obtulit . Quod videntes equum confide - 
ravimus ferìem hujui nojlri Privilegìì , & E- 
pifcopatum conjirmare ( il fenfo di quefte efpref- 
fioni è molto bizarro e grottefco ) m perps - 
tuum , eumque tibi & tuis fucc efori bus conce- 
dere , ea videlicet ratione , hoc ordine ut nullus 
vmquam viventium , cuj ufcumque fit di gai t a ti t 
& ordini s , cantra hanc confirmationem, Epi- 
fcopatus venire audeat , vel contra fe 
fucccjj'ores ob hoc agers ; neque liceat 
omnibus qu<e nunc habet, vel habiturus ejl pr£- 
libatus Epìfcopatus , vi , fraude atque iniqua 
' calliditatt al/quid abradere vel te tuofque fuc- 
eefjòres de his omnibus inquietare aliquo modo , 
ita fané , ut Jingulis Indiéìionibus ( formola 
nuova ed equivoca, perchè per Indtóìio fi in- 
tendeva egualmente 1’ anno e ’1 periodo di XV. 
anni ), fub nomine penfionis , equum unum al- 
bum nobis , noflrifque fuccefforibus perfolvant , 
cum fella conveniente R. Pont. Io per me non 
so capire cofa voglia dirli quell’ Ecclefiam 
cum omni integri tate Epìfcopatus . Quella for- 
mola difficilmente farà garantita da efempi d’ 
indubitata verità , e molto meno potrà avere 

una 
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una /piegazione ragionevole Nè sò capire 
perchè fi vieti che dalla menfa Vefcovile di 
B.imberganiente fi fcemijfe ciò fi ordina affinchè 
pofla quel Vefcovo Ipedire ogni anno in Roma 
un Cavallo bianco , è piò inetta , perchè 
quefto donativo per quanto volefle riccamen- 
te adobbarsi , non potea mai incomodare 
la borsa di un Vefcovo come quello di Bam- 
berga. Come far menzione del Cavallo bian- 
co fenza ricordare la donazione fattagliene 
da Arrigo, mentre che lo fcrittor della Bol- 
la avea in elio detto, che a' preghi di Arri - 
go erafi portato in Germania, ad conjxrman - 
dum Bambergam , e che il Vefcovato con 
tutte le lue pertinenze erafi dall' Imperadore 
a S. Pietro offerto? Il filenzio in quefto ca- 
fo moftra l’ ignoranza del falfario , 

La lettera , che feri ve Clemente II. alla 
Chiefa di Bamberga fua prima fpofa , ben- 
ché fia anche fuppofta, niente contiene, che 
faccia all’ uopo , perchè non parla in effa nè 
di cavallo bianco , nè di Aterna , pè Wa- 
msr tinga , nè di Wilmbach , terre che nel 
noftro diploma di Arrigo dlconfi donate dal- 
la S. Sede al Vefcovo di Bamberga , 

La bolla di Lione IX. fpedita in occafio- 
ne di mandare il Pallio al terzo Vefcovo di 
Bamberga Hartvvico, atrefta che, il Papa ciò 
facea a condizione , che quelli ne faceffe ufo tre 
foli giorni dell’anno, cioè nel primo giorno 
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di Pafqua di Refurrezione , nel dì di S. Pie- 
tro e Paolo , ed in quello di -S. Dionigi , 
che era l’ anniverfurio di Clemente II. Sal- 
va audìoritate Mopuntin£ Metropolitan £ Ec- 
clefu . Non fi fpiega però, fe quefto Pallio 
fi concedeva alla Chiefa, o al Vefcovo fola- 
mente . Condizione , che fecondo la difciplina 
di quella età dovea nella bolla apporli , per 
chè nelle altre confimili fi apponea . La clau- 
fula : Salva auiìorìtau , ci fa vedere , che 
Leone IX. non volea vederlo efente dalla 
Giurifdizione del Metropolitano di Magonza, 
che era il Primo Vefcovo della Germania . 
Volle Leone, le pur vera è la Bolla, conferi- 
re a quel Vefcovo i foli onori di Metropo- 
litano, ma tali che non lo fottraelfero dalla di 
lui giuridizione . Se dunque Bamberga era al 
Metropolitano foggetta , il Mundeburdio Pa- 
palino in che confifteva ? Non fi fa . Nè in 
quefta Bolla fi rammentano dritti, che la S. 
Sede avefle fopra di Bamberga , nè di caval- 
lo bianco , nè di marche di argento , nè di 
terre concedutegli da S, Pietro . 

L’ altra Bolla di Leone IX. diretta al me- 
defimo Da rtv vico narra la fondazione di quel- 
la Chiefa , e decide una lite mofla dal Ve- 
fcovo di VVirtzbourg a quello di Bamberga. 
Conferma poi i beni, che quella Chiefa pofle- 
deva , e foggi ugtie : Sit ille Epifcopatus li - 
ber Romano tantum Mundiburdio fubditus x 

qua- 
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quaterna Epìfcopus liberius & deleéìabiUus 
cum clcricis fuis fervìtio Dei poj/it ìnfiflere. 
Sed tamen idem Epìfcopus fu 0 Metropolitano 
Epifcopo Mogunù no in canoni ci s caufis tan- 

tummodo fu subjeàus & obediens 

Nc fi parla di marche di Argento., nc di 
cavallo bianco , nè di terre donate. Quelita 
Bolla c fpedita nell’ anno 1052. cioè nell* 
anno ftcfio, in cui fi vuole fatto quel cam- 
bio , e la legenda , che la riferire, ci fa fa- 
pere eflerfi fpedita in prefenza deli’Impera- 
dore Arrigo IL Dunque il Vefcovo di Bam- 
berga erat fubjedius & obediens in canonica 
caufis ali’ Arcivefcovo di Magonza , e poi 
fubditus del Papa fe fufie vera la foferizio- 
nc al noftro Diploma . Quella dunque fa- 
rebbe fiata la peggiore di tutte le condizio-? 
ni. Se è così, la libertà del Vefcovo di Bam- 
berga in che confifteva ? Sò che potrebbe taluna 
dirmi, che eflendo falfa, non de’ effere prodot- 
ta. E’ vero. Ma, ripeto , come tale attefta 
Tempre la tradizione negativa della Chiefa di 
Bamberga , e del fecolo in cui fu fìnta ; e 
la tradizione era, che a’ tempi di Leone IX. 
il Vefcovo di Bamberga era foggétto al Me- 
tropolitano di Magonza. 

Mi fi potrebbe opporre, che nel liberCen w 
fuum S. R. E. compilato da Cencio Came- 
rario di Clemente III, verfo il iico- fi 
trova la feguente nota. In Epifcopat^Bam - 

f ber- 



bergenfi , qui ejl Domini Papié ; Epifcopus 
ipfe Palafredum album cum fella vel XII . 
marcas boni argenti . Ma che cosa mai pruo- 
va quefta teftimonianza ? Pruova, che in Ro- 
ma nel 1190. fi credea ancora appartenere 
alla S. Sede il Vefcovado di Bamberga . Dun- 
que il cambio di Leone Oftienfe è falfo . 
Dunque non fono 100. marche di argento, 
ma 12. Dunque, fe per cencio camerario 
nel 1190- Bamberga era del Papa per lo 
temporale , lo er3 egli anche per lo fpiri- 
tuale . Perchè non efentò dalia Giuridizione 
dell’ Arcivefcovo di Magonza un Vefcovo 
più fuo di qualunque altro del Romano Du- 
etto. Se il Papa diè Ater ita . , Wamurtinga , 
e Wilmback al Vefcovo di Bamberga; perchè 
non polliamo dire , che il cenfo. era rifer- 
vato fopra quelle terre ? Ma quelle terre 
non furono dalla S. Sede donate a Bamber- 
ga , perchè non le poffedeva. 

Noi alla p. 59. dicemmo che la voce 
Mundeburdium era indizio di Sovranità ; ed 
abbiamo ciò detto per provare, che il Papa era 
feudatario dell’ Imperadore ; dunque ragion 
vuole, dirà taluno , che quefta parola trovan- 
doli nelle carte della fondazione di Bamber- 
ga , debba anche lo ftelfo lignificare * Se le 
carte ove leggefi quefta parola non fuflero 
fofpette di falliti , li potrebe da’ noftri av- 
yerfarj vantare qualche apparenza di ragio- 



ne : Ma quelle carte fono tutte, o falle di 
pianta, o enormemente interpolate . E len- 
za ricorrere ad una rifpofta, che fembri re- 
cidere il nodo , anzi che fcioglierlo, prego il 
lettore , a ricordarli, che il Mundeburdio era 
una patticolar grazia , che il Sovrano accor- 
dava al feudatario ; quelli al fuo vaflallo , e’1 
Padrone privato al fervo; il Papa a’ Ve- 
fcovi ed a’Monafterj , foggettando alla fua 
inmediata giuridizione e protezione colui 
che la domandava , fottraendolo alla giuridi- 
zione di un’altro , cui quegli per dritto era 
nato foggetto . Or fe S. Arrigo avelie alla 
S.Sede fottopofto il Vefcovado di Bamberga; 
quello avrebbe dovuto riconofcere per fuo im- 
mediato ed unico Metropolitano il Papa t 
alla cui protezione per una carta di Mun- 
deburdio era flato {oggetto . Nc giova ri- 
petere , che il Mundeburdio era una ferapli- 
ce onorificenza, perchè, fe la cofavcosì fulTe, 
il Papa non avea alcun dritto di Sovranità} 
Copra di Bamberga . 

Nel Capitolare il Mundeburdio accordato 
da’ Celari al Papa, avea per oggetto di fot- 
trarlo alla giuridizione del Rè d’ Italia e 
più da quella degli Imperadori Greci ; ed 
il Papa volea effere feudatario di un Principe 
lontano. I Cefari voleano accordargli la lo- 
ro protezione ; ma nel cafo , che il Papa 
Stvefle giurato fedeltà ad elfi , e non ad al- 
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tri ; e quando l’ avea giurata , lo fottfaeva- 
no dalla dipendenza del Re d’ Italia , e 
dalle branche degl’ Imperadori Greci ; fi in- 
caricavano effe di difenderlo in tutt’ i cafi 
che il Ducato Romano fufle fiato infettato 
da’ vaflalli de’ Rè d’ Italia , e fi rifervavano 
la conofcenza e ’l Giudizio delle caufe de* 
Romani come propri ed immediati vaflalli . 
Così il Papa non dovea dar conto di fe ad 
altri, che al solo Imperadore. Ma il Vefcovo 
di Bamberga non potea eflcre folto il Mun- 
deburdio del Papa , perchè il fuo immediato 
Metropolitano era l’ Arcivefcovo di Ma- 
gonza , dalla cui giuridizione' egli non fu 
fottratto . 

Nè poi folo dalla voce M unJeburdium fi 
rileva la Sovranità de Cefari ; fi rileva al- 
trefi dalla forinola confervent debitum hono- 
rem nobis. Confervare qui non de’ prenderli 
alla lettera f perchè i Cefari non abbifognava- 
uo del Papa per conlèrvarfi nella Sovranità, 
che aveano legittimamente ereditata , e che 
il Papa non avea conferita nè potea confe- 
rire altrimenti , che per una volontaria dedi- 
zione la prima volta , e nelle età fuccefltve 
con rinnovar lo fteflò . Gli avvocati Ro- 
mani bari fatto credere , che il Papa allor- 
ché conferiva il Patriziato , creava un Vaf- 
fallo della S. Sede , Noi però fappiamo , 
che quella era una folennità celebrata al- 

* • lor- 
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lorchè i Romani eleggevano per loro So- 
vrano 1 ’ Imperadore di Occidente : e ’i Sig. 
Ab. Cenni fu quefto punto delira. 

Conjervare lignifica continuare ad e (Ter 
fedele a’ Cefari , e continuare a confervar 
tali i ludditi del Ducato Romano . Ella è 
cofa rifaputa che nell’8. 9. io. ed n. feco- 

10 la voce Honor in tutta 1 * Europa lignificò 

11 feudo, o la dignità di Barone. Preflo Ta- 
cito Hello ho trovato la voce Honor prefa 
in lignificato di carica (a). Così in tutti 
gli Scrittori de* cennati lecoli , ne* capitolari 
de’. Rè Franchi , in tutti i codici delle le- 
gislazioni Barbare , ed in tutt* i Codici di- 
plomatici fi legge la formola di honor Prin- 
cipali! , honor Epifcopalis , honor Archiepì - 
fcopatus . Tra li tanti efempj , che qui recar 
potrei, ne fceglierò due, tratti dalle lettere di Gio* 
Vili. Tefìimonio Sincrono . Egli dunque al- 
la lettera $3. Quia ciiverfìs & multiplicibus 
Ecclefias dei nobis commiJJ'as incommodis per- 
turbata s rebufque propriis privata s & eorum 
Antifiitum honorem diminutumfore videmus &c. 
Dunque diminuebatut honor Epifcopalis quan- 
do da’ Diocefani non prefiavali a* Vefcovila 
dovuta obbedienza . Al Vefcovo di Ravenna 

. f 3 fcri- 


(a) L. 18. e. xj. 
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feri ve nella lettera 275. così: Scias prò certo , 
quoniam omnì te communione Ecclefiajììca pri- 
vabimus , & jugìendo , tu# damnationis fen- 
tentiam tuique honoris jaéìuram patieris . Ecco 
che la voce honor lignificando la dignità, 0 Re- 
gia, o Imperiale, o Vefcovile,confervare ho- 
norem debitum dovea lignificare effejre fedele 
al fuo legittimo fuperiore. 


§. Vili. 

Il Cambio di Bambcrga con Benevento 
iè falso . 


Arrigo dunque, non folo non donò la Chie- 
fa eì contado diBamberga alla S.Sede come 
feudo di quella, ma neppure pensò a Attrar- 
re il fuo nuovo Vefcovato dalla legittima , 
naturale , ed inviolabile foggezione del Metro- 
politano di Magonza. Il Papa dunque, prima 
di Arrigo terzo, non vi avea alcun dritto . 

Palliamo ora al cambio, che fi aflerifee fatto 
con Benevento. E’ non v’ha alcun dubbio, che 
non ottante le donazioni di Carlo M., di Pi- 
pino, di Ludovico Pio, degli Ottoni, e di Ar- 
rigo I. tutte amplittìme, il Papa non mai eb- 
be alcun pofleflò della Città di Benevento. 
Monfignor Borgia trattando la fioria dell’an- 
no 


/ 


Digitized by Google 



$7 

rrt) (à) 1047* che egli chiama per millanteria 
più felice e nobile argomento, tacitamente con- 
feffa , che tutta la precedente Storia da lui 
fcritta fiata fia un infelice ed ignobile argo- 
mento . Che può effervi di più ignobile di 
una difefa delle più affurde menzogne ? 

Nell’ anno iosa Leone IX. effendo andato 
in Germania per abboccarli con Arrigo II. ( b ) 
affine d’ indurlo a reprimere le infolcnze de’ 
Normanni ( Confueverunt enim Romani Pontiji- 
cis fìatim eos fufpeéìos habere quos in Regno 
Sitili* profperari cognofciint (c) ) dopo aver 
parlato de’ correnti affari, domandò , che fuffe 
redimito alla S. Chiefa R. la Badia di Fulda 
con altre di quelle contrade t che ne’ tempi 
addietro 'erano fiate donate a S. Pietro , e 
pagavangli il cenfo . Ermanno Contratto, che 
narra quello avvenimento, non fa alcuna men- 
zione della Chiefa di Bamberga , nè del cam- 
bio fatto con Benevento . Eppure Ermanno 
Contratto era iftruttilflrao degli affari di Ger- 

t 4 ma- 


fa) Memorie Istoriche della Città di Benevento 
T. *• p- *• 

(b) Herm. Contr, aptii Canisium Var ■ Leti. T. II. 

(c) Fra Roberto Gaguino de Gesiis Francorum 
pretto il citato Marchese Andrea de Sarno Esame di 
tre pergamene &c. p. n. j 
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mania , e molte cofe ci ha detto della Chie- 
da di Bamberga . Il Cronifta della Cava all’ 
anno 1050 ci dice, che Arrigo diè Beneven- 
to al Papa , e ’1 celebre, per le fue menzogne, 
Leone Oftiense lo conferma : (a) Tunc inter 
ettmdem ApoJIolicum , & Imperatorem fadia. 
ejl commutatio de Benevento , & Bambergen- 
Je Epifcopio .... Pojimodum Leo nonus vica- 
riatìonis gratta Beneventani ab Henrico Corra- 
di filio recipiens pradidìum Epifcopium Barn - 
bergenfe sub eius ditione remifit equo tantum , 
quem pradiximus retento . Ma io domando, te 
Arrigo potea elfere più ftordito , eflendo vero 
quello fatto , come Odiente lo narra ? Quelli 
dunque ci fa fapere , che Leone IX. redimi 
ad Arrigo il cenfo , che Bamberga pagava al 
Papa , ritenendoli la predazione annua del Ca- 
vallo bianco fimbolo del fuo antico dominio 
lopra di quella Chiesa , e che Arrigo in com- 
pente delle 10O. marche di Argento avute- 
gli Benevento regalato . Vi vorrebbe però 
uno fcrittore molto più accreditato di quel che* 
non è Leone Odiense per crederlo . Si è di- 
fputato tra’ critici per ritrovare il vero fen- 
fo della voce Vicariatio . Carlo Sigonio vuo- 
te , che il Papa non avefle ottenuto Copra 

di 


(a) L, a. c. 84. 
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di Benevento , fa non la qualità di Vicario 
di Arrigo. Muratori (a) ha feguito il Du-Cange, 
ed il Sigonio. L’Abbate della Noce nelle noto 
a Leone Oftienfe lo ha (piegato in fenfo di 
permuta . Monfignor Borgia (t>) ha recato un# 
carta del 1280. nella quale fi legge Vicaria- 
re fcu permutare , ed un altra del 1089- ove 
vicariare è prefo nel fenfo di permuta . Se 
le carte fon vere , Monfignor Borgia ha ra- 
gione . Ma io vorrei vedere gli originali , 
perche foglio fpeffo diffidare delle copie, che 
non poche volte ho trovate in fallo . Noi 
dunque volentieri concediamo, che nel tetto di 
Leone Oftienfe fi parli di permuta , fofìeniamo 
sei tempo fletto, elle quefto cambio offia per- 
muta , fe fi fece , fi dovette fare a condizio- 
ni eguali . Dovette Arrigo dare in Benevento 
al Papa , ciò che il Papa in Bamberga pof- 
fedeva , Noi abbiamo moftrato , che il Papa 
non poffedeva niente in Bamberga , ed Arrigo 
II. dovea faperlo ; perchè dovea effergli na- 
to , che il Papa sopra di Bamberga non vi 
avea , che il folo dritto Metropolitico , e che 
fe Bamberga pagava 1 ’ annuo canone a Ro- 
ma , quefto era in premio , o di aver permef- 

/ f* 


(*) Piena Esposizione Sic. 

(b) Mtm. Jst. T. a. Cag. V . 
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fa la fondazione di Bamberga ad onta del 
Vefcovo di Wìrtzbourg, ovvero di averlo e- 
fentato dalla giuridizione del Metropolitano di 
3Magonza. Dunque il cambio è falfo, e Leone 
JX. non remiflt fub dittine Henrici Epifcopìwn 
Bambergenfe , e Leone Ofticnfe non è guida 
iìcura . 

Più. Se Benevento col Tuo Ducato era del 
Papa in virtù delle Concezioni di Carlo M. 
di Ludovico Pio , degli Ottoni, e del (a) noftro 
Arrigo ; come ora Leone Oftienfe lo ripone 
nelle mani di Arrigo II.? La permuta suppo- 
ne il poffeflo , che due perfone hanno di due 
cofe . Quando ammendue quelle cofe apparten- 
gono ad una fola perfona , allora il cambio 
non fi può fare. Dunque, o il noftro diploma, 
o Leone Oftienfe mentifce , e forfè ammen- 
due . 

Non é mancato, chi abbia foftenuto che Leo- 
ne Oftienfe dir volefle dell’ intero Principato. 
Ciò fi è aflerito da chi profondamente ignora- 
va 


(a) Muove a riso D. Mabillon quando narra, che 
Arrigo donò tutto il Ducato- Beneventano a Leone 
JX. Mostra ignorare, che in questa età il Ducato non 
più vi era , e che il Principato erasì da’ Normanni 
conquistato ad eccezione di Benevento . Egli era 
facile ad ingollar pillole cosi grand’uomo come era. 
.Tanto t pericoloso l’affidarsi a’ compilatori , 
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va la ftoria noftra , e noi non dobbiamo tener 
conto de’ fogni dell’Abbate della Noce , di D. 
IVIabillon , e di Monfignor Borgia. Sarem- 
mo molto inetti , fe voleffimo applicarci a 
confutare le ridicole oflervazioni , che fa M. 
Borgia per provare , che l’ intero Principato 
il luffe donato, non la fola Cittì, al Papa. 

Io leggo finalmente preffo M- Heiss (a) la 
fioria della fondazione di quello Vefcovado 
concepita in quelli termini. „ Effendo fiato Ar- 
rigo innalzato fui trono Imperiale ( errore, per* 
chè Arrigo non era ancora Imperadore, quan- 
do fondò Bamberga ) dió nel 1007. il Con- 
tado di Bamberga alla Chiefa per fondarne 
un Vefcovado . Vedendo , che il Velcovo di 
Wirtzbourg fi opponea a 1 luoi difegni per ef- f 
fere quel contado fiotto la fua giuridizione 
fpirituale , 1’ Imperadore fe fare tali ifianze 
prefiò del Papa per la creazione di quel Ve- 
fcovado , che S. S. glielo accordò , mediante 
t annuo canone di ioo- marche di argento , 
con un cavallo bianco bardato , e col patto 
che fuffe Tempre foggetta quella Chiefa alla S. 
Sede . Il Primo Yefcovo di Bamberga fu E- 
verarth , che morì nel 1024. Huidgero o 

SuicU 


(a) H 'moire de f Empire . A la Haye. 168 y p. 
i} 7 . T. z. 
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Suidgero,' Saflone di nafcita, gli fuccedette ; 
Giunto al Papato fotto il nome di Clemente 
II. fottraffe quella Chiefa dalla giurifdizdone 
dell’ Are ivefeovo di Magonza , di cui era fuf- 
fraganea, rendendola per lo fpirituale imme- 
diatamente foggetta alla S. Sede ; dando al 
fuo Vefcovo la facoltà di giudicare di tutte 
le caufe ecclelìaftiche come un Arcivefcovo. „ 
Son licuro, che Roma non voglia adottare que- 
llo racconto, perchè, fe quello fufie vero, il ti- 
tolo del Papa fopra di Bamberga avrebbe una 
origine Simoniaca . Io per me non faprei in- 
teramente rigettarlo, perchè mi fembra proba- 
bile . Chi ha dato una leggiera occhiata agli 
Scrittori Ecclefiaftici di quella età, non faprà 
' * negarmi quanto fufle in quel tempo .in moda 
la Simonia . Allorché Clemente II. montò ful- 
la Cattedra di S. Pietro , la Simonia era così 
generale in Europa , che tutte le cofe divine 
fi vendevano. Li tre Antipapi , che precedet- 
tero Clemente , furono tutti Simoniaci , e lo . 
ftefiò Clemente da Martino Polacco vien chia- 
mato : lnvafor fedis Apojìolic £ . Murarori ha 
cercato di difenderlo da quella taccia , ma la 
lùa difefa non è cosi dimolìrativa , quanto è 
l’ accufa di malvagità fatta all’ Antipapa Gre- 
gorio VI. Acciocché taluno non creda, che ami 
io di calunniare i Papi per foftenere la mia - 
cefi t recherò quelle poche righe del Murato- 
ri. 
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fi (a ) . „ E perciocché fecóndo I* abnfo corau- 
„ ne di quelli tempi corrotti, i Ré , j Prin- 
a > cipi , e i Vefcovi conferivano le Chie- 
,, fe per danari Scc. ,, Se dunque allora le 
Chiefe fi vendevano per danari, molto era piti 
facile il vendere una carta d' immunità , e di 
efenzione dalla poteftà di ua Metropolitano , 

0 , per meglio dire, la grazia di fondare un 
Vefcovado.Nè è meao credibile ciòcheHeiss 
narra di Clemente II. In un fecolo, in cui tutto 
Spirava anarchia ed indipendenza , ove leggi 
divine ed umane si ignoravano , ove il ca- 
priccio tenea luogo di legge ; il favore fi 
(cambiava per la ragione ; la violazione delle 
leggi Ecclefiaftiche fi credea cofa tanto lecita, 
quanto ne’ primi tempi peccaminofa , e dete- 
ftabile ; la poteftà Pontificia illimitata , e fu- 
periore a quanto la Chiefa avea determinato, 

1 a difciplina antica già obbliata, una nuova ed 
affurda trionfante qual maraviglia, che fiali da 
Clemente II. refa alla S. Sede immediatamen- 
te foggetta la fua prima fpofa ? Può effer ac- 
caduto come non poteva efferlo. E potrebbe non 
effer lo , quante volte noi abbiamo recato una 
Bolla di Leone IX. che concedeva per la pri- 
ma 


(a) Ann. 1046. 
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ma volta 11 pallio al Vefcovo di Bamberga , 
e Clemente fu predeceffore di Leone IX. Ri- 
peto: in una così grande mancanza di monu- 
menti ci è lecito di aderire , che il Papa fo- 
pra di Bamberga non avea altro dritto , che 
quello da fe acquiftato violando le leggi Ec- 
clelìaftiche ; e quello dritto efler di così poco 
momento , che non potea mai venire in capo 
a Leone IX. di domandarne il cambio, nè all’ 
Imperadore accordarlo , Quello potrebbe cre- 
derli fcandalofo . Taluno ci credeva calunnia- 
lori de’ Papi f Ma noi neghiamo quello fat- 
to dalla fui origine per non incorrere in 
una così nera taccia . Quando anche fufle 
vero ciò, che l’Ollienfe narra; potrebbe dirfi, 
che il Vefcovo di Bamberga , fapendo 1’ ille- 
gittima origine dell’ annuo canone cui era te- 
nuto, avefle rifiutato di pagarlo; e Leone IX. 
difperando di ottenerlo, aveffe propello all’Im- 
peradore il cambio. Ma non abbifogno di ri- 
correre a ciò, perchè il lettore fi farà di per 
fe finora avveduto quanto fia irragionevole il 
racconto di Leone Oftienfe . Ripetiamo le fue 
parole: Tane inter eumdetn Apojlolicutn & Impe- 
ratorem fatta eji commutatio de Benevento & 
Bambergenfe Epijcopio . , . . Pojbnodum Leo IX. 
vicari ationis gratta Beneventani ab Henrico Con- 
radi fiììo recipiens, prxdittum Epi/copium Bam- 
bergenfe fub cjus ditione remifit. Ecco, che fé- 
pondo Leone Oftienfe, Bamberga era fub di- 
tione 
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tiene del Papa , e quelli la reflituì all’ Impe- 
radore. Grazie agli Archivj di Leone Oftien- 
fe , e grazie alla credulità de’ noftri avi . 

Diamo una altra volta per vero il cambio . Il 
Papa dalla ricca Badia di Fulda , c dalle altre di 
Germania , come particolar protettore di ef- 
fe , folea riceverne 1’ annuo canone . Da Er- 
manno Contratto Tappiamo , che quelle Badie 
furono dichiarate Imperiali , perchè difpenfate 
dalla fubordinazione al Papa , e dalla foluzio- 
ne al Papa dell’ annuo canone , e che il Pa- 
pa ottenne in compenfo alcune terre nel no- 
ftro Regno , fenza che lì fappia quali Ha- 
te tallero . Ermanno Contatto non lo dice . 
Nel diploma di Arrigo dopo efierfi detto, che 
il Papa doveffe ritenere in fuo jure , prin- 
cipati i, atque ditioneVe nezia, l’iftria , la Lom- 
bardia, Ravenna , la Pentapoli , la Romagna, 
Tofcana , Spoleti , Napoli, il Ducato Beneven- 
tano, e tante altre cole, foggiunge: falva fuper 
cofdem ducatus nojlra in omnibus dominai ione , 
& illorum ai nojiram partem fubjeóìione e pii 
appretto: falva in omnibus poiejìate nojlra , po- 
fierorumque nofirorum. Formo le , che non pof- 
fono effere più contraddittorie di quel che fo- 
no. O fi dona l’alto dominio, e quello de’ 
effer feguito da una indipendenza ; o non fi 
dona, e la formola replicata: retineant in suo 
jure , principatu , atque ditione t c falfa . Non 

veg- 
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veggo rlfpofta a quefto dilemma . Speriamo 
di eiTere rifchiarati. 

Nel medefimo diploma fi legge un ordine, 
quello è il feguente . 

Per lo Ducato di Spoleti , e pel Mar- 
chefato di Toscana vuole , che la penfione # 
alla camera Reale d’ Italia Polita ogni anno 
pagai fi la daffero alla S. Sede. I Principi di 
Benevento erano egualmente all’ Imperadore 
foggetti , e pagavangli 1’ annuo canone. Ciò 
pollo , noi volendo edere indulgentifsimi verfo 
la Santa Sede , amiamo di abbandonarci ad 
una congettura dopo di aver moftrata fai fa 
tutta la ftoria del dominio del Papa fopra 
di Bamberga. Vogliamo creder vera la pre- 
dazione annua delle ioo* marche di argento, 
che il Velcovo di Bamberga facea al Papa , e 
che , fe fi fece cambio tra Arrigo II. ed il 
Papa , fu quefto . Il Papa forfè cedette all’ 
Imperadore il dritto, che egli avea dell’annuo 
canone fopra di Bamberga , e f Imperadore 
quello che efiggeva da’ Principi di Benevento. 
Così l’alto Dominio anderebbe via, e rimar- 
rebbe al Papa P annuo canone fopra di Be- 
nevento . 

Ma come faremo , fe alcuno ci dicefle , 
che ne’ monumenti di Bamberga non v’ ha 
veftigio di quefte marche di Argento? Se 
qualchedun' altro ci dicefle , che quelle mar- 
che 
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che di Argento hanno una origine Simoniaca, 
ed illegittima ? Io non faprei, che fi potrebbe 
rifpondere ; e volendolo io fare , lo farei col 
filenzio . 

Allorché da noi fi fcrivea la ftoria t 
elpofta nello fcorfo volume fettimo della fe- 
conda Epoca , non poco ci maravigliammo 
nel vedere tante donazioni fatte alla Santa 
Sede fenza niuno atto di confeguente pof- 
fefiò . Se al Papa tanti fondi veramente fi 
fodero in Sovranità donati ; di qualchedu- 
no di efsi avrebbe dovuto impofleflarfi ; ep- 
pur di quefto non avvi efempio di forte alcu- 
na prima di Roberto Guifcardo . Se Leo- 
ne Qftienfe fufie flato pid accorto , avrebbe 
dovuto immaginare qualche atto di pofieflò, ed 
inferirlo nella fua Cronica colle tante altre 
pregevoliflìme cofe, che ha tratte dall’archivio 
del fuo capo . Il cambio dunque di Bamber- 
ga con Benevento è fallo, perchè non fu fe- 
guico da alcun atto di pofieflò legittimo . Mon- 
iignor Borgia, che fi è tanto affaticato per tro- 
var monumenti di quefto pofieflò , altro non 
ha rinvenuto, che memorie, le quali atteftano (a) 
Leone efler pid volte paflato per Benevento 

allor- 


(a) Men. In. T. zi. p. ai. 
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allorché calava in Puglia , e quando ritorna- 
vafene in Roma. Se un Sovrano palleggiando, 
o viaggiando pofla acquiftar ragioni di alto 
dominio fopra le terre, che calpefta , lo la- 
ccio alla confiderazione de’ Savj , 

Confetta egli , che Benevento nel 1047. fu (co- 
municata da Clemente II. perchè que’ Cittadini 
eranfi da Arrigo II. ribellati, e da quello Im- 
peradore non fi erano potuti foggiogare . Nel 
1050 i Beneventani fi divifero tra di loro, ed 
alcuni di e(fi fi diedero al Papa, forfè perchè 
li aflblveffe dalla fcommunica . Tale fi è il 
racconto dell’anonimo Autore della Cronaca 
di S. Sofìa di Benevento ( a ) ; ma Ermanno 
Contratto (^) narra, che recatoli Leone in Puglia 
fcomunicò nuovamente i Beneventani • Leo- 
ne Oftienfe tace la (comunica . L’ Anonimo 
Cavenfe nel 1051. ci fa fapere , che Papa 
Leone IX, tornò in Puglia , e che per mez- 
zo de’ Tuoi legati tentò la riconciliazione de’ 
Beneventani coll’ Imperadore , e che„i Lega- 
ti fe tornarono in dietro non lenza gravi cd- 
traggi . Ma Leone , portatoli pofcia in Capua, 
c quindi in Salerno, riduffe i Beneventani lot- 
to 


(a) Apud Peregr. T. 4. Hist. Prìnc. Langobatd. 

(b) Preflo Carnaio Var. Luì. T. II. 
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to f ubbidienza di Arrigo II. (n) Landolfo 
III. e Landolfo IV. Principi di Beneven- 
to furono efiliaci ( \b ) non fi fa da chi , for- 
fè per qualche popolare tumulto , che allo- 
ra era facile ad accadere . M. Borgia fe- 
guendo le tracce del Cardinale di Aragona , 
vuole, che per volontaria dedizione i partigia- 
ni del Papa Leone IX. li aveffero efìliati per 
foggettarfi al Papa . Di quanta autorità fia 
uno fcrittore tanto recente, non avvi chi non 
lo vegga : (c) Tanto più perchè appo il cronifta 
citato da M. Borgia fi legge, che que’ Princi- 
pi Pojlmoium reverji funi Beneventurn . Fatti 

g 2 con- 


fa) Art. Cav. apud Pratili. 

fb) V. Mem. Iti. T. i. docum. I. 

(c) Più inetto scrittore di questo Cardinale non 
yÌ può effcre . Il nostro dotto diplomatista il Mar- 
chese Sarno in una sua Scrittura, che ha per titolo ; 
Esame di tre pergamene p. Vili- ha rilevato il seguente 
fatto narrato con tutta la gravità di un Porporato 
nel di lui trattato , che ha per titolo de lurisdiftionc 
Ecclesie, super Regnum Apulie & Sicilie pag. 468. a- 
pud Balu\. Misceli. Voi. I. Simile fuit de Sicilia Ó* 
ripulì a , ut Historie Romanorum tradunt , unde in qua- 
dam Ecclesia prope S. Petrum , que edificata fuit a 
Carolo, est unum Epitaphium scriptum in marmore : Hic 
jacet N. Princeps Caroli Magni , qui mortuus fuit in 
Sicilia quando dicìus Carolus cepit. eam a Saracenis , 
C P Apuliam donavit Ecclesie , quod fuit circa an- 
num D ut patti in Glosa super Venerabili. 
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confimili ne abbiamo fpeflo oflervati nel de- 
corfo de’noftri Annali , e che fpeffo abbiam 
veduti nafcere dal mal contento de’ popoli. 

M. Borgia ci reca un’altra pruova, della vo- 
lontaria dedizione de’ noftri popoli al Papa . 
Ella fi è 1’ autorità del Monaco Goffredo Ma- 
laterra nella fua Storia Sicula Cap. 14. L. 1. 
Apulienfes vero necdum traditionibus exhaufti 
per cccultos legatas Ltonent Apojlolicum , ut 
in Apuliam cum exercitu veniat , invìtant , di- 
ce ntes Apuliam [ibi jure competere , & preedc- 
ceJJ'orum fuoriiin temporibus juris Ecclefi £ Ro- 
mahie -fuijjc , fe illi auxilium laturos. Se fi do- 
manda al Monaco Benedettino per qual dritto 
Apulea Pap£ competeret non sò che rifponderà. 
Perchè nelle cennate falle donazioni de* Cefari 
l’ Apulea non è rammentata , Ecco come i 
Monaci han favorito i Principi , e quanta co- 
nofcenza aveano del dritto pubblico di quella 
età di cui fcriveano infelicemente la ftoria . 
Ecco quelli grandi benefici , che han fatti alia 
Società fpargendo errori Politici , morali , e 


§.IX. 
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§. IX. 


Il diploma è falso, perchè le forinole ini- 
ziali fono falfe . 

Or feguendo io le tracce regnatemi da’ vpivl 
celebri diplomatici, entro neirefame delle for- 
inole del diploma controverfo . Cercherò di 
moflrarle falfe . Mi avveggo ben io , che 
quello non fia imprefa neppur da novizio , e 
mi avveggo, che ognuno fi recherebbe a fcorno 
fpendervi soltanto il tempo, o fperarne gloria e 
plaufo . Io però ciò faccio fperando di pro- 
durre nell’ animo de’ miei lettori una perfua- 
fione decifa della falfuà non del diploma fol- 
tanto , ma di tutt’ i fatti in eflò rammentati» 
Spero io di pervadere al lettore, che chi fcrif- 
fe quella carta , era molto lontano dal tempo 
in cui vifie S. Arrigo . Spero di perfuadere , 
che l’ età della carta fia fiata quella in cui il 
Vefcovo di Roma veramente perfuafe a’ Prin- 
pi di Europa, che egli era da lunga ferie di 
fecoli fovrano , e che le recenti memorie del 
fuo utile dominio fui Ducato Romano , non 
cran, che prove delle ufurpazioni degli ultimi 
Cefàri , nè poteano effer mai lefive delle lue . 
antiche ragioni . Il folo vedere preflo Cencio 
Camerario fcrittore del 1 1 po mentovata 13 
Calabria fecondo l’ antica fua denominazione , 
e nel noflro diploma la Calabria fuperiore ed 
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inferiore, ci de’ provare , che il Conio della 
carta fia di frefca data . Il lolo vedere chia- 
mata la Tofcana col titolo di Ducato , Ra- 
venna col titolo di Efarcato , Ottones fenza 
dirci quali quefti fuflero , e con ufare una 
efprelfione fenza efempio, chiaramente ci addi- 
ta 1’ ignoranza del falfario , Le formole fi- 
nali , la mancanza della data , le (ofcrizioni , 
le filane varianti convincono e decidono della 
fua fallita egualmente, che tutte le difcuflìoni, 
che vi abbiamo fin ora fatto. Ma quelle fono 
difefe da una Scuola di diplomatili , i quali 
han creduto di perfuadere all’Europa, che niun 
diploma fi può dichiarar falfo. Ma qual ne farà 
mai la fotte decifiva ragione? Perchè di tut- 
te le formole diplomatiche, ancorché manife- 
fiamcnte appajano falfifsime , fi può trovare 
efempio, che le accrediti . Non però fi fon dati 
la pena di moftrare, che quefti efempi fi fug- 
gerifcano da carte d' indubitata verità. Quello 
è lo fcoglio in cui efsi urtano , e ’l di loro 
naufragio c vergognofo tanto , quanta è gran- 
de l’impudenza, colla quale efsi dettano le di- 
plomatiche leggi . Veniamo al fatto , perchè 
di ciò ne parleremo piò innanzi . 

Vediamo l’invocazione, e la intitolazione di 
quello diploma, fe è conforme alle altre dallo 
fteflò Imperadore ufate in altre donazioni . 
Ella è quella : Exemplum Privilegii Henricl 

Imperatori de Rcgalibus Beato Retro con- 

ce f~ 
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Cejfìs é Se quefto titolo fi legge nell’ Autogra- 
fo della mole di Adriauo , balla lolo a di- 
chiarar tutto fallo « 

In nomine Domini Dei omnipotentis Patrie 
& } fìlii & Spiritus Sancii : Ego Heinricus Dei 
gratin lmperator Augujìus fpondeo atque prò - 
mitto Oc. Or Baronio dopo di quefto privilegio 
ce ne rapporta un alerò fpedito dallo fteffo Arrigo 
al Vefcovo di Novara colla feguente intitola- 
zione, e confeguerite Prefazione : In nomine 

S. & Individue Trinitatis. Henricus divina or - 
dinante clementid Romanorùm lmperator Au*. 
gufine , dum fidelium pctitionibue nojirce Impe- 
tialis celfitudinis ajjenjum prebuerimue Oc. Io 
* non rifpondo della verità di quell’ altro di- 
ploma ; ma foftengo, Che le fue forinole fono 
di gran lunga più confone a quelle, che negli, 
altri diplomi veri di quefto Cefare fi oflervano. 
Quella medefima invocazione del diploma di 
Baronio fi legge anche ne’ diplomi pubblicati 
nello Spicilegio di Dom. d’ Achery (<t) * In 
Nomine S. O Individue Trinitatis . Heinri- 
cus divina f avente Clementi a lmperator . 

Il nollro diploma comincia lènza Prefazio- 
ne , e fenza la efpofizione della domanda , che 

g 4 il 
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104 


il Papa neceffariamente avrebbe dovuto ante- 
cedentemente farne all’ Iroperadore , o della 
donazione , o della conferma de' beni nella Car- 
ta enunciati . All’ incontro nel diploma fpedito 
a prò del Vefcovo di Novara fi oflcrvano , 
ed in tutti quelli , che ha pubblicati D. d’ A- 
chery , Martene, e Gattola . E’ non c certa- 
mente credibile , che Arrigo avefle fatto una 
donazione , ed una conferma degli antichi Pri- 
vilegi alla S. Sede fenza che il Papa lo avef- 
fe domandato. Noi abbiam vifto infinite con- 
iìmili concefiioni e conferme , e Tempre ab- 
biamo oflervato , che il donante efpone prima 
il tenore della domanda fattagliene , e pofeia 
concede ciò , che gli fi è domandato . 
Che quelle donazioni fuflero confeguenza di 
altre domande , fi rileva dacché noi Tappiamo 
domande fatta dalla S. Sede fenza donazioni 
nè conferme . Tra le lettere di Gio; Vili, 
v’ ha la qo 6. a Carlo Re di Germania, nella 
quale dolendoli , che egli in vece di penfare 
ad ingrandire la S. Sede ( doglianze che fpef- 
fo era folito fare co’ Principi del fuo tempo ) 
1* avea alle nemiche rapine abbandonata , e che 
egli ritornando in Roma, avea trovato le co* 
fe del Ducato Romano peggiori di prima . 
Nam inimici nojìri majori audacia elevati non 
folum que S. Petri funt diripere t fed etiam 
homines noftros in fua potejìate recolligere, & 
rctinere non dubitata. Quapropter Jili charijjì- 

me 
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me prò certo fcitote , quia nos vtjlrum hono- 
rem & gloriam toto conami r.e deftderamus per- 
ficere : 6* ideo vos ea qu<e utìlitati , & rial - 
tati oni S.Sedis Apofiolice proficua funt pio in - 
tuitu menteque devota debetis peragere . . • . 

. Quatenus Deo auxiliante vobis venienti bus Ro-r 
mani unum de Patfìis , & Privilegia S. R. E. 
more parentum vejìrorum renovare & confirma- 
re fiudeatis , & petimus , ut de hoc , quod prò 
honore Dei & S. E. Jeu vefiro vos facere mo- 
nemus , aliquid de inimicis nofiris non credati s, 
eo quod honor & exaltatio S. R. E. vefira 
protedio *jl in omnibus , vefiraque cantra o - 
mnes inimicos defenfio . Ecco come i Papi 
domandavano le conferme delle concefsioni an- 
tiche , come allora , e poi fi folea anche fare 
quando il nuovo Principe montava fui Trono 
da’ Vefcovi, e più da tute' i Monafteri di Eu- 
ropa . Or fe in tutti i diplomi di concefsioni, 
e di conferme fu coftumanza di efporre pri- 
ma di tutto la preghiera; perchè mai in que- 
llo diploma la clonazione fi fa gratuita? 


I 
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' §• x. • • 

II diploma è falfi) perche è privo di data . 

j 

Il noftro Muratori , nel teflere la ftoria 
dell’anno 1014. fe menzione di quefto diplo- 
ma, ed ebbelo per interamente Apocrifo, trat- 
to a giudicarlo tale dacché era privo delle da- 
te infeparabili da’ veri ed autentici diplomi . 
Noi dicemmo alla p. 9. che di quefto diplo- 
ma non v’ era l’originale, e che l’Autogra- 
fo ferbato nelle Mole di Adriano era egual- 
mente falfo, che quello di Ottone I., che an- 
che vi fi conferva fcritto in caratteri di oro. 
Or quando non vi concorrefle altra circoftan- 
za, per dichiararlo falfo; la fola mancanza del- 
la data decide, che quel pretefo Autografo fia 
un’ Impoftura . Imperciocché fe tutt’ i diplo- 
mi , tutte le carte notariali , tutte le bolle, 
e tutte le lettere di ragion privata fono Tem- 
pre ftate fregiate di una data ; come c pof- 
fibile, che una così ampia, illufìre, e celebre do- 
nazione, che il primo Principe di quel fecolo 
fecea al primo Vefcovo della Chiefs , manchi 
di una così neceflaria circoftanza ? Non l’ igno- 
ranza del Cancelliere^ non quella della Corte 
di Arrigo , non la mancanza del computo dell’ 
era volgare, non una diverfa coftumanza , non 
l’ alterata legislazione può allegarli . Tutte le 
carte probabilmente vere , e le probabilmente 

falfe 
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falfe di Arrigo ci offrono non Colo la data 
dell’era volgare, ma anche le date degli an- 
ni del Regno di Germania . Gli amori del 
N. T. di diplomatica (a) oflervano, che le da- 
te delle carte di Arrigo Cogliono effere varie 
perche cominciano da due Epoche. La prima 
sì è quella del dì 6. di Giugno 1002. gior- 
no in cui egli fuccedette al fuo Cugino Otto- 
ne III. e quella del dì 14. Febbrajo dell’ 1014. 
in cui fu coronato Imperadore da Benedetto 
Vili. Si offerva la prima Epoca in un privi- 
legio , che Arrigo accordò al Monifìero di 
Mollenbex Datum III. ldus martìì anno Do- 
minici Incarnationis M 1 II. anno vero Domini 
Hcnrici Regnantis adhuc primo. In un diploma 
fpedito a favore della Badia di S. Emmeran- 
no fi legge così : Datum V. nonas Julii Ind. 
III. anno vero Dominici Incarnationis mille 
XXI. anno vero Domini Henrici fecundi Re- 
gnantis XX Imperantis autem Vili. Atlum 
Colonia feliciter Amen (b) . In un altro di- 
ploma fpedico a prò del Monifìero di Monte 
Calino (c) fi leggono le feguenti date . Anno 

ab 


(a) T. V. p . 788. 

(b) Cho: Gotviicense p. 138. , 

(c) Gottola dt origine & progressu I arisi, p. 
in. xi 9. &c. 
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ab Ine. Domini MXXII. Ind. V. Armo vero 
D. Henrici R. Imperatoris Aug. Regnanti s 
XXII. Imperantis vero IX. Aéìum in M. 
Cafino. Gli errori, che fi veggono nelle dare, 
ci traggono a dubitar di quelli diplomi ; ci 
provano però , che i falfarj accorti ed iftruiti 
nel di loro infame meltiere non mai tralafcia- 
rono le date. Si legge in queft’ ultimo diplo- 
ma Caffinefe la foimola della foferizione di 
Teodorico Cancelliere vice Ebbonis Papergenfis 
Epifcopi & Archkappellani . Quella inoltra 1* 
ignoranza del falfario (a). 

Alla uni vertale coftumanza del tempo fi 
debbono aggiugnere li affiorai della Romana 

Grà- 


ia) Ne’diplomi veri di Arrigo non Ebbone, ma 
Ebberardo si legge Cancelliere di Arrigo . In questo 
ài nostro diploma è consono . In un altro diploma 
del medesimo Gattola attribuito ad Arrigo del ioij. 
si legge Guntherius vice Arribonis Archicancellarii sub- 
scripsi. Gli altri diplomi, quivi dallo Storiografo Cas- 
tinese recati, sono non solo egualmente sospetti , ina 
avvene di quelli , che sono si falsi, che io leggendo, 
li non poche volte sganasciai delle risa, e mi mara- 
vigliai nel tempo steflb, non del falsario , che le car- 
te scrifle , perchè, egli annojato dall'ozio, le scrifTe 
per pafTatempo e per diletto, non potendosi mai ini. 
maginare senza crederlo un pazzo da catena, che quelle 
carte appoggiaffero la legittimità del pofleflo di un 
fondo, ma mi maravigliai dell’audacia del Gattola, 
che le produflc nel secolo XVIII. per insultarci . 


) 
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Giurifprudenza , e quelli della Legislazione 
Barbara (<»)• Egli è quello un punto così cer- 
to, che niun uomo di buon fenfo ardirà di 
negarlo . • 

Potrei recare qui una folla di efempi di 
carte fenza data, che per quello folo motivo 
da’ Critici fonofi dichiarate falfe. Ricordo lol- 
tanto al lettore la celebre controverfia del di- 
ploma di L»ndavia . Quello anche era man- 
cante di data . 

Gli Autori del N, T. di diplomatica cioè 
del nuovo fcetticifmo diplomatico , odia della 
N. Apologia delle antiche ufurpazioni , dopo 
aver confettato dietro la feorta del di loro 
Eroe D. Mabillon ( b ) , che l’ undecimo fecolo 
fu più di ogni altro popolato di falfarj ; lì 
impegnano a inoltrare , e credono fermamente 
averlo inoltrato , che la mancanza della data nelle 
carte di ragion pubblica non lìa lìcuro indizio 
di fallita , Se loro fi domanda la ragio- 
ne di una sì llrana atterriva, elfi non ciberan- 
no a dirci , che ne 1 Monalìici Archi vj (c) lì 

tro- 


ia) Leg. Alamau. tit. 93. Ut scriptura non va- 
lesti , nisi in qua annus & dies evidente ostenditur . 

(b) Mobili, de Re diphm. Lib. 1. §. IV. p. » 4 * 
N. T. de Dipi. T. V. p. 166. 

(c) In a' etoit pas singultir sous les Rois de la 
troisiemt race, que les dates du jour , & du mois . 

da 
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trova oggi infinito numero di carte prive di 
data , fenza ricordarli di aver altrove confet- 
tato , che tutti i Monaftici Archivj fi trovano 
pieni di falle carte , ed in gran numero. Ma 
quelle noi le dobbiamo a’falfarj, che temeano di 
apporre ad una falla carta una falfa data, che 
ne indicate l’ Impoftura . Un falfario, che a- 
vefle ignorato qual’ era il luogo, ove l’ lmpe- 
radore nel dato anno fi ritrovava ; quali gli 
anni del Regno d’ Italia o di Germania ; 
quali quelli dell’ Impero ; quale 1’ indizio- 
ne , quale il Cancelliere , di cui nel dato 
tempo fi ferviva ; ove fi ritrovaffero i 
fofcrittori , fe Vefcovi, di qual fede fuflero t 
ed in quale anno vivefiero , dovea trovarli 
nel più grande imbroglio , dovea perturbarli 
vieppiù , quando non avea prefente un origi- 
nale vero, da cim trar potete le vere date, e 
le formole fincrone. Suppreffa la data, fi to- 
glieva una grande armatura all’ inimico , e 
jneglio fi facea tacendo le fofcrizioni . Il 

corn- 


ea regne , e de t incarnaùon fussent emploises & sup- 

primer tour a tour dans leurs diploma 

furetti sujet\ a ces omissioni totales & parncllcs de da. 
tes, & surtout a ce lles du jour ou du mois , & me me 
de tous les deux ensemble . Le P. Mabillon va encore 
plus loin , & ne et alni pas dì avaneer , qu’ il y a un 
infinite d' cxemp Ics de chanes sane aucune date &c> . 


Digitized by Google 




« 


111 

compimento dell’opera era il chiamarla co- 
pia . Tutto fi rifondeva fui copifta , e ’l ti- 
tolo rimaneva falvo . Allora gli Autori del 
N. T. di Dipi, farebbono veridici, quando pro- 
vaflero , che vi fuffe fiato un fecolo intero , 
una dinaftia , una provincia , un Principe, che 
fpedifie carte fenza date . In quefto cafo , la 
carta legnata con data , farebbe fai fa , perchè 
contraria ad un ufo riconosciuto generale e 
coftante. Or trovandoli varietà ed incoftanza 
nelle carte del medefimo Principe, della me- 
defima Provincia , &c. fi de' prefu mere , che 
vere lìano quelle , che fono al dritto univer- 
fale confone, ed uniformi ; e falfe quelle , che 
fe ne allontanano (*) . La Ruota Romana ha 

te- 


la) Egli è buono recare su tal proposito una de- 
cisione della Ruota Romana pronunciata sulla falsità 
di un diploma spedito da Unfredo Conte di Monte- 
scaglioso. Instrumentum vero concessioni s 1065. (di Ste- 
fano creduto Vescovo di Matera ) nullam legalitatit 
speciem presefert , ob defeUum annotaùonis diei Pon - » 

tificatus , & Indicìionis , & ob nimiam suscriptior.is su- 
spicionern . Alterimi denique 1078. ( del mentovalo 
Conte ) prtter has exceptiones est ambiguum , ex quo 
de E piscopo Matherano expresse non loquitur , sed non 
sine falsitatis cxcepiione inscriptam habet capilalem Ut- 
ter am M coma interceda nempe annuente Benedillo 
Episcopo M. qua frustra ai Materarn designandone 
detorquetur . In Acheruntina seu Matheranensi luridi- 
Hìone super bono jure 7. Fcbruari j 17 5 j. cor am Per- 
dita . 

Or 
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tenuto in confimili cali il metodo noftro, che 
è il metodo della verità , e della giultizia . 
Noi in piè di pagina abbiam recato le Tue 
parole; ficuri , che convinceranno ogni più te- 
ftardo lettore . E fe la Ruota R. dichiarò 
fallì i fatti afleriti in una falla carta , con 
molta maggior ragione fallì dichiareremo i 
fatti narrati nel diploma di Arrigo . 

.Se la Regola , che ci propongono i Bene- 
dettini fufle vera, dovrebbe feguirne, che fic- 
come oggi non è lecito pronunciar fentenza 
decilìva sulla verità delle carte per la incer- 
tezza 


Or se con qnesri princìpi della Ruota R. si voleffero 
giudicare tutt' i diplomi già dati alla luce, e i diplo- 
mi , che serbansi negli Archivj , non vi basterebbe 
pna selva di legname per bruciar quelli , che si di- 
chiarerehbono falsi . Quale straniùìma differenza di 
Principi ! In Roma un Tribunale dichiara falso un 
atto , che non ha date croniche , ed in Francia un 
Collegio di Mabilloniani sostiene, che una catta poffa 
effer vera senza data . Noi, che non abbiamo avuto 
l’onore di visirare i loro Archivj, amiamo di errare 
colla Ruota R. , e con tutti gli uomini di buonsen- 
so , ed amiamo di creder falso il presente diploma 
per effer privo delle date croniche neceffarie alla 
legalità della carta qualunque ella siasi . Non è que- 
sto il luogo da esporre ratta la stranezza de’ Para- 
dossi e delle ridicole puerilità gravemente sostenute 
da que’ monaci , altrimenti saremmo sicuri di far ri- 
dere i nostri lettori . 
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tezza in cui fi era ne’ tempi andati, delle ve- 
re forinole ; lo fteffo avrebbe anche allora do- 
vuto accadere . Io non fo per quali vie po- 
teafi conofcere nel 12 . fecolo la verità, o la 
fallirà di una carta , quante volte la mancan- 
za , e la falli tà delle date non era legit- 
tima pruova della falliti di una carta . Al- 
trove accennammo quanto eran frequenti i 
giudizi, che fi iftituivano fulla verità de’ titoli 
di poffeflò , ed eran frequenti per 1 ’ abbondan- 
za de’ fai farj di quelle età, Le loro opere fo- 
no rimafte e fono fino a noi pervenute le 
vere, e le falfe carte della medefitna età . I 
P. P. Maurini fonofì folamente contentati di 
aver trovato efempj di carte ( antiche fenza 
data , ma non fi fon prefa la pena di vede- 
. re fe elle finn vere . Noi non neghiamo la 
loro antichità , ma la loro verità principal- 
mente . Quefta è la cura , che de’occupare un 
critico imparziale ed illuminato , perche que- 
fta c quella, che afficura la pubblica, e la pri- 
vata proprietà dalle ufurpazioni . 

Ho io ftimato opera del tutto perduta lo 
fpender tempo a confutare i delirj del Conte 
Acami , ed i maggiori dall’ Abate Gaetano 
Cenni, che hai» cercato di difendere dalla taccia 
di falfità , non folo il noftro diploma come 
carta cancellarefca , ma come teftimonio certo 
de’ fatti, che narra. Elfi fono sì fciocchi, che 
giuftamente meritano P oblio in cui giaccio- 
.. h ’ no. 



V 


no. Sono ben vani i latrati, che efli fanno 
contro al gran nome di Muratori . Tutta 1’ 
Europa rifuona del nome di Muratori , e 
Roma dopo pochi anni ha ignorato quello 
di Acami , e di Cenni . Se noi non fu (limo 
coftretti da certi dati limiti , daremmo , non 
dico miglior lume alla caufa de’ Cefari , e de* 
Rè di Napoli , perchè le opere di Mura- 
tori non ne abbifognano , e noi fiam troppo 
piccioli rimpetto a lui ; ma rilpolìe deci- 
live a fofìfimi depennati Autori , ed anche & 
quelli del Card. Orli. Nel decorfo de’ no- 
fìri Annali fperiamo di moftrare qual fia que- 
lla pretefa feudalità del Rè di Napoli , e 
quelle pretefe invelìiture de’ primi Norman- 
ni ; e molìreremo , che quelle grandi dona- 
zioni erano ignote al XII. fecolo non al X. 
lolo come ha voluto modeftamente afferire il 
Muratori . Chi fece quelle carte , interpolò 
gli lìorici , corruppe gli Archi rj , e le 
Biblioteche , alterò i codici , fìnfe femo- 
ri , coniò diplomi, li ricopiò, li fparfe pe* 
volumi, e ci prefentò un gruppo di favole per 
la lìoria . Quando la ragione rivendicò i Tuoi 
dritti , fi gridò all’ Eretico . Nunquii Deus 
indiget mendacio vejlro ut loquamini prò ilio 
dolos ? 


§xr. 
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he fofcrizioni erronee moftrano la falfitì 
del diploma. 

Le varianti , che ci ha confervato Baronio 
delle fofcrizioni, prefentano un altro non men 
forte argomento . Egli è vero , che le varie 
Jezioni delle medefìme voci poffono efler na- 
te dalla diverfa maniera d’ interpretare le ci- 
fre . h' vero ancora, che i nomi proprj fono 
foggetti a mille cambiamenti . Germon ifteffò 
non ha potuto negare le vicende fofterte per le 
mani de’ Notai dalla Clodoveus . Dee però 
confcffarfi,che quando fi copiano le fofcrizio- 
ni di un diploma , non fi fa che interpretare 
la medefima cifra , ed il medefimo carattere ; 
e quando il Copifta fconcia ciò che legge a 
quel fegno , che nel noftro diploma fi vede 
fatto da’ diverfi copifti , non convien farne 
alcun conto. 

Mabillon cotanto verfo i falfi diplomi in- 
dulgente fece la feguente offervazione : Baro- 
nìtis ad hoc tetnpus revocat Privilegi um R.E. 
ab eodem Imp. concejjum . At fubfcriptioncs 
quidam f.itis ojìendunt hoc ejje pojìerioris tem- 
pori s , quippe $ui fubfcripflt Richardus Abbas 
Fuldenfis , qui vix ante annum 1020. hanc 
Prxfeduram iniit : Ma Arrigo nel 1022. o 

nel 1024. penfava a tutt 1 altro , che a dona- 
li 2 re 



re l’Italia, e Bamberga alla S. Sede. Colui 
che coniò il diploma , credette , che tutti i 
Cefari , che venivano a coronarli in Roma , 
dividefl'ero i loro Itati col Vefcovo di effa . 
Con quefto principio marciando effi, appofero 
alle loro carte la data della coronazione. In 
quelta carta mancando la data , la prefunzio- 
ne fa credere, che fia quella della coronazio- 
ne . E le Pvlabillon fi fuffe un poco più fer- 
mato fui le folcrizioni , fi farebbe accorto del- 
ia loro falli tà , perchè ne’ diplomi veri di 
Arrigo non lì legge fignum Domini Hcnri- 
ci gloriofijjimi Homo no rum Imperatoris Au - 
gufìi come nel noltro , ma bensì ftgnunt 
InvidiJJimi come nel diploma fpedito a prò 
della Chiefa di Novara (a) . Ed anche in 
quello riferito dagli autori del N. Trattato 
di Diplomatica , ove fi legge così ( b ) fignum 
Domni Htnrici Kegis inviùtìfjìmi allorché era, 
ancora Re di Germania e d’ Italia , quando 
poi fu Celare usò quella forinola: ftgnum Don- 
ni Henrici inviti infimi Komanorum ( manca 
Y Imperatori s ) Jzmper Augujii . Il fuo Mono- 
gramma P.eale è differente dall’ Imperiale , e 
ì’ uno e 1’ altro fono fituati dappreffo a tutta 
le loferizioni , e date, non già in mezzo ad 

effe. 


(a) Baron. UH. 

(b) T. V, p. 77;. 
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effe , o alla loro tefìa come nel noflro diplo- 
ma . Pretto il Gattola leggonfi diplomi di 
etto Arrigo ove fi legge fignum ferali fimi 
& invidi fi mi , o Colo invìdijjhni (a) . 

Le varianti de’ fofcrittori fono degne di 
attenzione mentre fi legge: Signum Herchan- 
dìldì Maguntìni Arehiepifcopi , nella copia 
adottata del Baronio , ed in un altra Erkin~ 
baldi Maguntir.cn/ìs . Varia lezione , che non 
potendo trarre origine da erroi'e del copifia , 
de’ trarla dalle frodi de’ falfarj . Indi : Ego 
Mazelinus Wirceburgcnfis Epifcopus fubfcriyfi , 
ed in un altra: Ego Meteiinus W irtemburgenfis 
Epifcopus fubfcripji . 

La fofcrizione : Eberhardus Bambergenfìs 
Ecclefite Epifcopus Roman e Ecclefi £ fubditus 
fubfcripji . Non sò perchè non fcrivette il 
falfario R. E. fervus o fi de li s , che farebbe 
fiato un Anonimo più ragionevole . Subditus 
è parola firaniera a quella età , ed è molto 
indecente per un Vefcovo , e per un Cancel- 
liere di Arrigo . Il povero falfario ignorava, 
che quello Ébberardo effendo Cancelliere di 
Arrigo , dovea ufare una formola ben diver- 
fa , ed in etta enunciare la qualità di Can- 
celliere t che dovea non fofcrivere tra U 

fol- 


la) Gattola de Origine & Progrtssu &c. T. r. 
p. 1 19. lai» 



folla de’ fofcrittori , ma fofcrivere per le- 
galizzare ie carte come Cancelliere, o il pri- 
mo, o l’ultimo di tutti . Il diplòma del Gat- 
tola non c raen fofpetto , perchè moftra, che 
11 falfario ignorava il nome del Cancelliere 
di Arrigo. Egli non avea prefente alcuna 
carta vera di Arrigo , altrimenti non Ebbo- 
nìs ma Eber bardi avrebbe fcritto , non Pa- 
pergenfis ma tìambergenfis . Le varie maniere 
di fcrivere i medefimi nomi nafcono dacché 
diverfa è la loro pronuncia , ma non mai le 
diverfe fofcrizioni della medefima perfona pof- 
fono effer varie , come poffono trovarli varie 
preffo i notai di diverfi paefi le lezioni de’ 
medefimi nomi proprj . 

Più affurde fono le feguenti varie lezioni, I 
jRicadardus e Rodonardus , IV alter Heichjìe- 
denfis E pi fc opus e Ricaldi Faldcnfis , Coriza- 
di e Conradi , Fredericì Camerarii e Mezo- 
nis , Heizis ed Heimo , Alimunbereger ed Eun- 
ponis Adilbero ed Eludile , Wiceliny Afirabur - 
genfis , e alumnorum Roriger . Il lettore fi av ve- 
deri , che quelle varianti non poteano mai 
nafcere dalle medefime parole. La diverfa 
forma degli elementi, e del di loro numero, 
ìndica ad evidenza , che effe non furono trat- 
te dalle fofcrizioni di un originale vero , ma 
dalla immaginazione imperita de’ fallarj , e 
quando anche da una pura e limpida fonte 

de- 
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derivaffero , fono oggimai cosi (porche , che 
fanno fchifo a mirarle. 

Signum Ezonis Corniti s Palatino è falfo , 
perche Ermanno Conringio nella iiu ciotta 
Cenfura (a) Diplomatis Liniavienfis ha mo- 
ftrato , che il titolo di Conte Palatino fu in- 
ventato la prima volta da Federico Barbarof- 
fa nel fecolo 12. per così diftinguere i Con- 
ti del Reno. Chi è verfato nella lezione de’ 
monumenti di quella ftagione si , che preflò 
gl’ Imperadori vi erano i Comites Palatii , 
nè mai fi troverà altrove quello titolo di 
Comes Palati nus tra gli Uifiziali della corte 
de’ Cefari . Egli è vero , che preflo i Biografi 
di Arrigo Imp. fi fa menzione di Conti Pa- 
latini coetanei di Arrigo , ma quelli Biografi 
fon tutti pofteriori a Federico I. , ed i Co- 
pifìi pofteriori di quelle vite , ignorando cofa 
mai fuffero quelli Comites Palatii, fcrifiero Co- 
inites Palatini. Se il pofleffo fu procurato da 
Roma con una menzogna , e colla medefima 
*fu confervato; ogni ragion vuole, che la Veri- 
tà foftenuta da una forza politica, che oggi è 
tanto maggiore dell’altrui forza morale, quan- 
to quella di quelia maggiore nel tempo dell’ 
acquifto , diffipi la menzogna , e reftituifea la 
Città di Benevento al Re di Napoli . 


(a) Cap. XI. Operum T. 1. 
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